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Datum : 29 januari 2008
Plaats : Afdeling Grondgebiedzaken


Aanwezig : Jan Van den Brande (voorzitter), Maurice Verbelen, Marc Verbruggen, Marie-Louise Borms, Koen Moeyersons, Martine Roelands, Jens Bruneel, Pieter De Bondt, Bart Broothaerts, Yves De Schouwer, Katrien Vrijdag (secretaris) – schepen Eddy Vranckaert

Afwezig : Bert Carleer (verontschuldigd), Jorge Stukkens (verontschuldigd)
Deskundigen : Iris Bauwens

Vooreerst merkt Jens Bruneel op dat het de bedoeling is dat de vergaderingen van de GRC beginnen om 20.00u stipt en vraagt aan de leden om voortaan op tijd aanwezig te zijn.
1. Goedkeuring verslag van 12.11.2007
Het verslag van vorige vergadering wordt goedgekeurd.
2. Adviesverlening betreffende de milieuconvenant 2008-2013
De overeenkomst die bij de uitnodiging werd gevoegd werd goedgekeurd door de minister, er werden een aantal zaken aangepast t.o.v. het ontwerp dat vorige vergadering werd besproken.

Wat financiering betreft ontvangt de gemeente:

· bij het behalen van het basisniveau: 34750 euro (€ 1,70/inwoner en € 1,40/ha)

· bij het behalen van het onderscheidingsniveau (35 punten): 30000 euro voor de betaling van het loon van de duurzaamheidsambtenaar

Het onderscheidingsniveau moet voor onze gemeente haalbaar zijn.
Volgende acties zal de gemeente Londerzeel trachten te ondernemen:

· milieubarometer (pag 5)

· open milieuraad (pag 6): Jens Bruneel vraagt of dit niet sowieso het geval is. Iris Bauwens zegt dat in het reglement van de milieuraad niet staat dat de raad gesloten plaatsvindt.

· Afvalpreventie en hergebruik (pag 7-8): compostmeesters, thuiscomposteren,… maximum 4 punten te verdienen.
· Analyse van de opvolging van hinderklachten (pag 15-16): geluidshinder, geurhinder en lichthinder. Marc Verbruggen vraagt of er ook maatregelen tegen trilhinder bestaan. Dit is echter een materie voor mobiliteit.
· Uitbreiden van de energieboekhouding naar andere gebouwen (pag 18)

· Opmaken energieprestatiecertificaten voor publieke gebouwen < 1000m² (pag 18)

· Actieve sensibilisatie (pag 18)

· Aankoop van een minimum percentage aan groene stroom (pag 19)

· Opleiding energie (pag 19)

· Stimuleren kleine energiebesparende maatregelen (pag 19): er zal bijvoorbeeld radiatorfolie geplaatst worden op de afdeling GGZ. 
· Stimuleren milieuvriendelijk rijgedrag van het gemeentepersoneel (pag 20)

· Sneltoets (pag 20)

· Actieve sensibilisatie (pag 21)

· Subsidiereglement (pag 24) 
In de rand wordt opgemerkt dat het gemeentelijk reglement omtrent de subsidies voor energievriendelijke energie nog niet werd aangepast en dat bijkomende subsidies voor het opwekken van waterenergie en windenergie nog bekeken dienen te worden.

· Vorming (pag 24)
· Aanplanten streekeigen groen (pag 24)

· Een inventarisatie utvoeren van alle gronden waarvan zij eigenaar is en waarop een historische risico-activiteit plaatsvond (pag 25). Hierop kunnen de terreinen van de afdeling GGZ worden geplaatst.

· De gemeente stimuleert of ondersteunt duurzaam bouwen en wonen (pag 27). Het project ‘isoleer je rijk’ kadert binnen deze actie.
Er wordt opgemerkt dat de productie van groene stroom op de site van het politiehuis meer zal opbrengen dan het kost en terugbetaald zal zijn na reeds 13 jaar.

Na het overlopen van de geplande acties wordt aan de GRC-leden gevraagd of ze achter de ondertekening van de samenwerkingsovereenkomst staan en of zij nog ideeën hebben voor het organiseren van andere acties.
Jens Bruneel is niet tegen de voorgestelde acties maar vindt het spijtig dat er weinig wordt geboden aan gemeenten die iets extra willen ondernemen. Hij vindt het ook spijtig dat er geen punten omtrent water zijn opgenomen in de overeenkomst. Er zou bijvoorbeeld een actie kunnen gevoerd worden om de omwonenden van een nieuw in te planten zuiveringsinstallatie te sensibiliseren omtrent het feit dat dergelijke installatie niet zo’n negatieve impact heeft op de omgeving als altijd gedacht.
Ook aan het deel natuur wordt in de convenant weinig aandacht besteed, o.a. het aanpakken van de teloorgang van typische inheemse vogels.
De relatie natuur-landbouw-gemeenschap komt eveneens niet aan bod.

Algemeen vindt Jens Bruneel de convenant niet uitdagend, niet ambitieus genoeg.

Hij raadt aan extra acties te plannen die eigen zijn aan Londerzeel, buiten de convenant.
( De GRC-leden zijn akkoord met het ondertekenen van de samenwerkingsovereenkomst mits er rekening gehouden wordt met voornoemde opmerkingen.
3. Adviesverlening betreffende het “gezamenlijk subsidiereglement kleinschalige landschapselementen binnen het regionaal landschap Groene Corridor”
De subsidies van verschillende gemeenten werden vergeleken en er werd een gemeenschappelijk subsidiereglement opgesteld.

Er zijn enkele kleine verschillen tussen het gemeentelijk reglement en het nieuwe gezamenlijke. Er zijn in het gezamenlijk reglement ook extra subsidies voor hoogstammige fruitbomen en poelen.

Jens Bruneel merkt op dat de gemeente genereuzer kan zijn en bepaalde zaken meer kan subsidiëren om deze aspecten meer de stimuleren.

Jens Bruneel vraagt wat er ongeveer wordt uitgekeerd aan subsidies: de uitkeringen uitgekeerd voor aanplant verminderen, die voor het knotten wordt vaak uitgekeerd.
Er wordt voorgesteld om het idee van een haagplantactie eens te onderzoeken, hierbij worden haagplantjes op de gemeente te koop aangeboden. Deze worden in grote getallen met verschillende gemeenten tegelijk aangekocht om goedkoop te kunnen aanbieden aan de inwoners.

( De GRC-leden beslissen dat de gemeenschappelijke subsidiereglementering mag gevolgd worden. 

4. Kennisgeving van de verkenningsnota “ruimtelijke visie voor landbouw, natuur en bos – regio Zenne-Dijle-Pajottenland”
Er wordt gevraagd of de GRC achter de verkenningsnota staat die werd meegestuurd met de uitnodiging. Het openbaar onderzoek omtrent dit dossier volgt nog.
Stedenbouwkundig ambtenaar Steven Rits meldt dat de terminologie uit de verzendingsnota overeen komt met deze uit het gemeentelijk ruimtelijk structuurplan Londerzeel.

Jens Bruneel zegt dat GROEN enkele opmerkingen heeft:

· pag 47: vallei Molenbeek Zijp tussen Wolvertem en Londerzeel hoort niet onder ‘Behoud en versterken van uitgesproken natuurwaarden in valleien met ruimte voor natuurlijke waterberging’(VEN), maar onder ‘Behoud en versterking van gevarieerde halfopen valleilandschappen met ruimte voor natuurlijke waterberging’
· de gebieden ter hoogte van Sneppelaar en de Kaaskantmolenstraat horen onder het punt ‘Grondgebonden landbouw…’ op pag 46 thuis.

· pag 48: punt 67.3 Kasteel Groenhof – Kruisheide – ’t Zwaantje moet duidelijker omschreven worden met toevoeging van Elsbos, Lippelobos, Marselaer en waterwinning. Deze bosgordel van ongeveer 250 ha moet behouden blijven.

Jens Bruneel zegt dat het vooral de bedoeling is wat er aan natuur is te behouden en waar er plaats is uit te breiden (bijvoorbeeld: bosjes die al jaren bos zijn maar op het gewestplan agrarisch gebied zijn omvormen naar bosgebied).
Jan Van den Brande zegt dat de landbouw in deze gebieden wel moet herbevestigd worden.

Het is vooral belangrijk dat er een gulden middenweg gevonden wordt tussen landbouw en natuur waarmee beide partijen zich kunnen verzoenen.

Jens Bruneel merkt eveneens op dat uit de tekst de onkunde blijkt van de provincie. De provincie houdt in deze materie best wat meer rekening met de terreinkennis van de gemeente.

De gemeente kan best een gedragen advies (waar alle partijen zich in kunnen vinden) bezorgen aan de provincie, de kans is dan groot dat de provincie dit advies volgt.
Daarom wordt voorgesteld om een overleg te organiseren tussen alle betrokken partijen met de provincie als moderator.

Schepen Vranckaert stelt voor om de bedrijfsgilde en natuurpunt met een beperkte delegatie  bij mekaar te brengen.

Jens Bruneel vraagt om dit overleg samen met de provincie te organiseren.

Maurice Verbelen zegt dat het raadzamer is om eerst zelf een consensus te sluiten tussen de verschillende partijen zonder de aanwezigheid van de provincie. 

5. Varia
· Jan Van den Brande vraagt of het brengen van landbouwfolie op het containerpark voor de gemeente niet goedkoper is dan de ophaling ervan met het grof huisvuil.


Iris Bauwens zegt dat dit inderdaad goedkoper is, maar de landbouwfolie moet dan 
wel borstelschoon zijn. Daarom wordt geprefereerd om de landbouwfolie met het grof 
huisvuil op te halen.


Yves De Schouwer vraagt hoe de ophaler de prijs voor het ophalen van het grof 
huisvuil berekend. Dit gebeurt aan de hand van de grootte van de ophalingen van vorig 
jaar en volgens het bestek.

· Koen Moeyersons merkt op dat in een aantal buurgemeenten de blikvangers werden weggenomen omdat er veel andere zaken in worden geworpen. Wat gaat Londerzeel doen met zijn blikvangers?


De blikvangers in Londerzeel blijven staan, het is beter om de blikvangers leeg te 
maken dan om heel de berm te moeten opruimen.

Jens Bruneel zegt dat dit eigenlijk een foute houding is. Momenteel is men van het 
principe ‘afval moet direct weg’, eigenlijk zouden de mensen ertoe moeten kunnen 
aangezet worden om hun afval mee naar huis te nemen om het daar te sorteren. Bij 
wijze van experiment kunnen bij de vuilbakjes bordjes geplaatst worden om mensen 
aan te sporen om hun afval mee naar huis te nemen.


In buggenhoutbos werden de vuilbakjes gewoon weggenomen en vervangen door 
bordjes waarop te lezen staat waarom ze werden verwijderd (misbruik: er werd 
huishoudelijk afval in gedumpt). Koen Moeyersons vraagt of er nu in buggenhoutbos 
meer sluikstort voorkomt. Dit is niet het geval, in buggenhoutbos is er wel veel sociale 
controle.


Yves De Schouwer merkt op dat er in sommige gemeenten roosters op de vuilbakjes 
geplaatst worden ter grootte van een blikje.

Algemeen wordt opgemerkt dat de vuilbakjes onvoldoende worden leeggemaakt. 
· Maurice Verbelen vraagt of de gemeente GFT gaat blijven ophalen (dit gaat over slechts 7kg/inwoner)

Iris Bauwens antwoordt dat de ophaling volgens het uitvoeringsplan moet blijven 
gebeuren. Als aangetoond kan worden dat er weinig opgehaald wordt kan je eventueel 
ook 4x/jaar snoeihout ophalen, deze mogelijkheid moet nog onderzocht worden.

· Bart Broothaerts vraagt of een installatie voor het opwekken van windenergie vergunningsplichtig is. Deze vraag zal gesteld worden aan stedenbouw, het antwoord volgt op de volgende vergadering.
· Jens Bruneel merkt op dat er geen papierophalingen op zaterdag meer gebeuren door Smetco in samenwerking met de jeugdverenigingen in navolging van het recente ongeval waarbij een lid van een jeugdbeweging om het leven kwam. Het is belangrijk dat er een andere ophaler gezocht wordt, anders wordt gevreesd dat de jeugdverenigingen opnieuw papier zullen ophalen met tractoren en karren, wat voor nog meer ongevallen zal zorgen.

Iris Bauwens zegt dat er geen enkele andere ophaler bereid is met jeugdverenigingen 
te werken, ook Haviland niet (gezien het KB dat bepaalt dat minderjarigen geen 
gevaarlijk werk mogen verrichten).


Vanaf 1 maart 2008 zal Haviland de papierophaling verzorgen op maandag, de 
opbrengst van deze ophalingen (+/- €85000) zal in 2008 aan de verenigingen worden 
doorgestort. Na 2008 komen de verenigingen in de problemen, er moet een manier 
gezocht worden om het geld terug naar de verenigingen te krijgen.

Martine Roelands vraagt of de mensen niet zouden kunnen gemotiveerd worden om op 
een vooraf bepaalde dag hun papier naar een container op een centrale plaats 
(bijvoorbeeld kerkplein) te brengen. Dit voorstel valt te bekijken, maar er zal zeker 
minder papier gebracht worden dan er nu opgehaald wordt.

· Het project rond plattelandsontwikkeling werd door de provincie aanvaard maar voor een veel kleiner bedrag dan gevraagd. Er was oorspronkelijk +/- € 800000 gevraagd, dit bedrag werd teruggebracht naar € 350000 toen bleek dat € 800000 veel te hoog gegrepen was. Uiteindelijk werd maar +/- € 200000 effectief goedgekeurd door de provincie. Hiermee zal het bezoekerscentrum gefinancierd worden.

Volgende vergadering volgt meer informatie omtrent dit punt.
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