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Verontschuldigd : 

OPENBARE ZITTING

De burgemeester opent de zitting in de raadzaal van het OCMW om 20 uur.

Hij vraagt aan de raadsleden welke agendapunten die als een B-punt werden genoteerd, moeten behandeld worden als een A-punt.

Raadslid Yves De Schouwer van den Open Vld vraagt om van punt 15 een A-punt te maken.

Raadslid Paul Brioen van de Vlaams-Belangfractie vraagt om van punt 16 een A-punt te maken.  Tot slot verzoekt raadslid Tom Troch om van de punten 14- 17 en 19 een A-punt te maken.
	01
	Goedkeuring verslag vorige gemeenteraad.


De burgemeester vraagt naar bemerkingen of aanpassingen aan het verslag van de vorige gemeenteraadszitting.

Het verslag van de gemeenteraadszitting van 24 november 2009 wordt goedgekeurd met 23 stemmen voor en 2 onthoudingen.  (Raadslid Jens Bruneel van de sp.a-SLP-Groen! en raadslid Yves De Schouwer van de Open Vld)
	02
	Goedkeuring systeem van klachtenbehandeling.


De burgemeester leidt dit agendapunt in.
Ingevolge de toepassing van het gemeentedecreet moet de gemeenteraad een systeem van klachtenbehandeling goedkeuren.  Dit reglement bevat de modaliteiten voor de behandeling van (burger)klachten door de gemeentelijke personeelsleden.  De burgemeester deelt mee dat dit onderwerp werd besproken in de gemeentelijke raadscommissie.  De procedure houdt in dat alle klachten worden geregistreerd en onderzocht op hun ontvankelijkheid.  Een ontvankelijke klacht wordt overgemaakt aan een klachtenbeheerder en een klachtenbehandelaar voor onderzoek en een passend antwoord.  “De definitie van een klacht, zoals ze werd besproken in de GRC, is nog aanvechtbaar en in discussie.  Alle andere bemerkingen, die werden gemaakt in de GRC, zijn verwerkt in dit dossier” aldus de burgemeester.

Raadslid Jens Bruneel van de sp.a-SLP-Groen!-fractie meent dat klachten een belangrijk signaal geven en een goede analyse van de klachten kan leiden tot een betere dienstverlening.  “Wij hebben deze aangelegenheid besproken in de GRC maar gaan toch tegenstemmen bij dit agendapunt, omdat het klachtenmanagement te restrictief en te beperkt wordt benaderd en daarom vrezen wij dat dit uitgangspunt voor het klachtenmanagement niet zal leiden tot een optimalisatie van de dienstverlening.  Wij menen dat de mogelijkheid moet voorzien worden om verenigingen als klachtindiener te beschouwen.  Dit is een gemiste kans om een ombudsdienst op te richten waarbij een onafhankelijke instantie de klachten kan behandelen.  Wij  menen dat het systeem op zich niet zal werken omdat de klachten moeten geregistreerd en behandeld worden door dezelfde verantwoordelijke diensthoofden of afdelingshoofden.” 
Raadslid Yves De Schouwer van de Open Vld is dezelfde mening toegedaan en pleit eveneens voor een onafhankelijke ombudsdienst. 
“Dat er in tengevolge van het gemeentedecreet er door de gemeente een systeem voor klachtenbehandeling moet worden georganiseerd kunnen wij als open-vld alleen maar toejuichen. 

Dat er ditmaal eens geluisterd is naar de bevoegde GRC, zeker wat betreft het opnemen van de klachten kunnen we alleen maar als positief ervaren.

· Alle medewerkers die klachten ontvangen, gebruiken een standaard formulier. Burgers worden niet doorverbonden naar één persoon.

· Altijd een ontvangstmelding bij een klacht.

Hoe men ook klachten ervaart, ze kunnen zeker bijdragen tot een heroriëntering, een andere kijk, een ervaring, en heel belangrijk een signaal naar de burger.

Toch stellen wij als open-vld ons vragen bij de analyse van de resultaten. 

Hoe objectief worden de klachten gezien door dit bestuur.  

Open-vld blijft dan ook in dit alles voorstander van een neutrale ombudsman/vrouw. Voor de behandeling en analyse van de klachten en opmerkingen van onze inwoners zodat deze op een neutrale manier worden afgehandeld.” 

De burgemeester repliceert hierop met de melding dat de definitie van klacht werd overgenomen zoals ze van toepassing is in vele gemeenten en die eveneens algemeen aanvaard werd door het VVSG (vereniging van de meeste gemeenten in Vlaanderen).  “Wij hebben niets uitgevonden en willen zeker niet restrictief te werk gaan.  Wij zijn met allen voorstander voor de verbetering van de dienstverlening.  Elke klacht wordt geacteerd als klacht en zal behandeld worden als een klacht.  De procedure voorziet in een ontvangstmelding bij de klachtindiener en een correcte naleving wat betreft onderzoek en verdere afhandeling van de klacht.  De mogelijkheid bestaat altijd om een  klacht verder te laten onderzoeken door de Vlaamse Ombudsdienst.  Een lokale ombudsdienst zal ook in loondienst zijn van de gemeente en geeft geen garantie op onafhankelijke behandeling want wiens brood men eet, wiens woord men spreekt !”
Raadslid Jens Bruneel vindt dit een laakbare uitdrukking en een cynische benadering.  “Ambtenaren mogen niet leven in de geest van wiens brood men eet, wiens woord men spreekt.”

· zie genotuleerde beslissing;
· aanvaard met 19 stemmen voor (CD&V en Vlaams Belang) en 6 stemmen tegen (sp.a-SLP-Groen! en Open Vld)
DE GEMEENTERAAD,

Gelet op het gemeentedecreet van 15 juli 2005 in bijzonder artikel 197 en 198;

Gelet op het decreet van 1 juni 2001 houdende toekenning van een klachtrecht ten aanzien van bestuursinstellingen;

Gelet op de Omzendbrief VR 20 van 18 maart 2005 – Leidraad voor de organisatie van het klachtenmanagement, ter uitvoering van het decreet van 1 juni 2001 houdende toekenning van een klachtrecht ten aanzien van de bestuursinstellingen;

Overwegende dat het gemeentedecreet van 15 juli 2005 stelt dat tegen 1 januari 2007 elke gemeenteraad een systeem van klachtenbehandeling organiseert. Dit systeem van klachtenbehandeling moet worden georganiseerd op het ambtelijk niveau van de gemeente en maximaal onafhankelijk van de diensten waarop de klachten betrekking hebben;

Gehoord het college van burgemeester en schepenen in zijn verslag van 16.11.2009;

Gelet op de bespreking in de gemeenteraadscommissie begroting, financiën, personeel, organisatie en patrimonium d.d. 23.11.2009 en 09.12.2009;

In openbare zitting;

Stemming:  19 stemmen vóór - CD&V en Vlaams Belang


6 stemmen tegen - Open Vld en - sp.a-SLP-Groen!
BESLUIT :

Artikel 1 De gemeenteraad keurt het reglement klachtenbehandeling van de gemeente Londerzeel, met volgende inhoud, goed.

Artikel 2 Doelstelling van het klachtenmanagementsysteem

Klachten mogen niet in de vergeethoek geraken maar moeten behandeld worden. Klachten dienen positief benaderd te worden. Ze geven ons de kans ‘te leren’ en onze dienstverlening te verbeteren.

Artikel 3 Definities en toepassingsgebied

§ 1. In dit reglement wordt verstaan onder:

· Klager: de burger die zich met een klacht tot de gemeentelijke diensten richt

· Klacht: Een klacht is een manifeste uiting (zowel mondeling, schriftelijk als elektronisch)waarbij een ontevreden burger bij de overheid klaagt over een door de overheid (al dan niet) verrichte handeling of prestatie.

· Klachten hebben betrekking op:

· Een concrete handelswijze van de gemeente in een bepaalde aangelegenheid;
· De concrete toepassing van een bestaande regelgeving.
· Klachtenbeheerder: de klachtenbeheerder is de persoon die op basis van zijn kennis en expertise beoordeelt wie de klacht behandelt. Hij/zij wijst op basis van het dossier de materie toe aan één klachtenbehandelaar. De klachtenbeheerder coördineert, doet de procedure naleven en volgt de afhandeling van de klachten op. Iedere afdeling beschikt over een klachtenbeheerder.

· Klachtenbehandelaar: de klachtenbehandelaar is het personeelslid dat bevoegd is om de toegewezen klacht te onderzoeken en af te handelen. Hij/zij dient deze afhandeling op een kwaliteitsvolle en klantvriendelijke wijze uit te voeren. Voor de gehanteerde werkwijze baseert hij/zij zich op de desbetreffende procedure(s). 

§2. Toepassingsgebied
De klachtenprocedure is niet van toepassing:

· Op beleidsklachten. Hieronder wordt verstaan: algemene klachten over regelgeving, over het al dan niet gevoerde beleid, over beleidsvoornemens, of –verklaringen.
· Op klachten die betrekking hebben op handelingen gesteld door gemeenteraadsleden en/of leden van het college van burgemeester en schepenen
· Op algemene klachten over regelgeving
· Op beroepen en bezwaren, die volgens eigen, geijkte procedures worden behandeld.
· Op suggesties. In geval van een suggestie, doet de burger een voorstel tot verbetering van de werking.
· Op meldingen: In geval van een melding, signaleert de burger een bepaalde tekortkoming in het functioneren van de overheid. Bijvoorbeeld: een eerste melding van een defect aan het wegdek, van foutieve gegevens in een publicatie of op een website, van de verkeerde spelling van een naam.
· Op vragen: In geval van een vraag om informatie is de burger op zoek naar inlichtingen over wie, wat, wanneer, waarom, welk en hoe
Titel I. De relatie met de klagers

Hoofdstuk 1 - algemene principes

Artikel 4
De klager heeft recht op een objectief, onafhankelijk en onpartijdig onderzoek van de klacht.

Artikel 5
De klager heeft recht op een discrete behandeling van zijn klacht.

De klachtenbeheerder en -behandelaar houden zich aan het beroepsgeheim.

In jaarverslagen en andere publicaties wordt nooit melding gemaakt van de identiteit van de klager.

Artikel 6
De klager heeft recht op een klantvriendelijke en respectvolle behandeling.

De gemeente Londerzeel streeft er naar om de klacht binnen de 21 kalenderdagen af te handelen. De klachtenbeheerder ziet hierop toe.

Artikel 7
De klager heeft recht op een duidelijke motivering van de beslissing van de gemeente als een klacht niet in behandeling genomen kan worden. De gemeente verwijst de klager zo gericht mogelijk door naar een instantie, die de klager wel kan bijstaan.

Artikel 8
De klager heeft recht op een duidelijke motivering van de beslissing van de gemeente over de gegrondheid van de klacht. 

Hoofdstuk 2 – wijze waarop een klacht kan worden ingediend

Artikel 9
De wijze waarop een klacht kan ingediend worden en zal behandeld worden, wordt bepaald in het proces voor verwerken van inkomende klachten (zie bijlage).

Titel II – De relatie met de gemeentelijke diensten

Artikel 10
Als een klacht ontvankelijk wordt bevonden, neemt de klachtenbehandelaar contact op met de betrokken gemeentelijke dienst.

Artikel 11
Na de definitieve beoordeling van een klacht brengt de klachtenbehandelaar de betrokken dienst op de hoogte van die beoordeling of kwalificatie. Hij motiveert zijn definitieve beoordeling.

Titel III – De relatie met de verkozene 

Artikel 12
Jaarlijks brengt het afdelingshoofd interne en burgerzaken verslag uit aan het college van burgemeester en schepenen en de gemeenteraad. Bij de rapportering wordt gelet dat privacygegevens niet openbaar worden gemaakt.

Artikel 13
Indien het een klacht over algemeen beleid of over een raadsbeslissing betreft, neemt het personeelslid deze klacht in ontvangst en stuurt deze door het college van burgemeester en schepenen.

Artikel 14
Het gemeenteraadslid, schepen of burgemeester die een burger doorverwijst naar de gemeentelijke diensten, wordt op vraag op de hoogte gehouden van de ondernomen stappen en de eindbeoordeling van de klacht.

De klachtenbehandelaar correspondeert verder rechtstreeks met de burger met het oog op een klantvriendelijke dossierbehandeling.

Titel IV – Slotbepaling

Artikel 15
Dit reglement treedt in werking op 01/01/2010.

	03
	Politiezone K-L-M. Goedkeuring financiële bijdrage voor het dienstjaar 2010.


Dit agendapunt wordt ingeleid door de burgemeester.
Londerzeel maakt sinds 01.01.2002 deel uit van de politiezone K-L-M.  Jaarlijks moet er een bijdrage gestort worden als lid van deze politiezone.  Deze bijdrage bestaat uit enerzijds personeelskosten en anderzijds werkingskosten.

De financiële bijdrage voor de politiezone voor het dienstjaar 2010 bedraagt € 2.015.738,95
De burgemeester deelt mee dat hetzelfde bedrag wordt voorzien als voor het dienstjaar 2009.  Dit bedrag werd al eerder goedgekeurd door de politieraad.
· zie genotuleerde beslissing;

· Aanvaarding en goedkeuring met éénparigheid van stemmen.
DE GEMEENTERAAD,

Gelet op het feit dat de gemeente Londerzeel sinds 1 januari 2002 deel uitmaakt van de politiezone KLM;

Overwegende dat in de gemeentebegroting 2010 onder art.330 01/435-01 een krediet van 2.015.738,95 euro werd voorzien.

Aanvaard met éénparigheid van stemmen.

BESLUIT :

Artikel 1 : Aan de politiezone KLM wordt voor het dienstjaar 2010 een financiële bijdrage van 2.015.738,95 euro toegekend.

Artikel 2 : Afschrift van onderhavige beslissing zal worden overgemaakt aan 

· de heer gouverneur van de provincie Vlaams-Brabant

· politiezone KLM

	04
	OCMW budget 2010.


De burgemeester leidt dit agendapunt in.
Het budget van de gemeente Londerzeel bevat een bijdrage aan het OCMW.   Vandaar dient vooreerst van het budget 2010 van het OCMW akte te worden genomen.
· akteneming.
	05
	Saneringsovereenkomst - afvoerbijdrage 2010.


Dit agendapunt wordt toegelicht door de burgemeester.  Hij stelt voor om de agendapunten 5 - 6 - 7 en 8 tegelijkertijd te bespreken en dan per afzonderlijk agendapunt een stemming te houden.  
De aanwezige gemeenteraadsleden kunnen hiermee instemmen.

In het kader van de opvang, afvoer en sanering van afvalwater werd al eerder een overeenkomst afgesloten tussen VMW en de Gemeente Londerzeel.   Voor het dienstjaar 2010 wordt de BOT aangerekend aan de abonnees en de VEW aan de eigen waterwinners.  Het tarief wordt bepaald op het maximaal toegelaten tarief en bedraagt 1,2222 euro/m³.
Verder deelt de burgemeester mee dat er voorlopig een puur technische begroting wordt voorgesteld.  “Wij zijn met de opmaak van het budget 2010 al zeer lang en  intens bezig geweest.  Wij worden actueel geconfronteerd met een aantal zaken die niet waren ingeschat.  Er is momenteel nog geen duidelijke analyse van alle inkomsten en uitgaven.  

In de vorige legislatuur kenden wij een aantal meevallers : zo was er de Eliaheffing, de meeropbrengsten van dividenden elektriciteit en gas, verkoop van Elektrabel aandelen aan Suez, de beursgang van Telenet,.. die gezamenlijk een ontvangst van 3,25 miljoen euro hebben vertegenwoordigd.  Daartegenover houdt de afschaffing van de huisvuilbelasting een derving van inkomsten in ten belope van € 520.000.  De bijdragen aan het OCMW en de politiezone KLM zijn spectaculair gestegen op minder dan 10 jaar met 31 % voor het OCMW en voor 59 % voor de politiezone.  De redenen hiervoor zijn aanwerving van bijkomend personeel en de bouw van nieuwe gebouwen.
De federale belastinghervorming speelt ons parten.  De groei van de onroerende voorheffing kende een groei van slechts 1,2 % terwijl een groei van 3,41 % was aangekondigd.  Voor de personenbelasting wordt voor het jaar 2009-2010 een nulgroei (volgens de omzendbrief) voorspeld terwijl aanvankelijk een stijging van 3,71 % was berekend voor de personenbelasting.  De afvalfactuur is op 3 jaar tijd met 20 % gestegen !  De vrijmaking van de energiemarkt heeft als resultaat dat de dividenden zijn gedaald tot de grootte-orde of het niveau van 1995.  De impact van de financiële en economische crisis met o.a. de stijging van de energiekosten, de stijging van de personeelskosten met 3 indexsprongen in 2008, het wegvallen van de ristorno’s en de stijging van de rentevoeten voor nieuwe leningen, is duidelijk voelbaar en stelt ons voor grote financiële problemen.  
In het document dat nu voorligt hebben we rekening gehouden met geëxtrapoleerde gegevens voor het personeel, rekening houdende met de toestand op augustus 2009.  Voor het personeel van het onderwijs, ten laste van het ministerie van Onderwijs, werd rekening gehouden met fictieve weddes zowel bij de ontvangsten als bij de uitgaven voor een symbolische euro in  plaats van € 2.325.000.  Voor de werkingskosten werden voldoende kredieten voorzien opdat de werking gedurende het eerste kwartaal niet in het gedrang komt.  Voor de ontvangsten hebben we ons gebaseerd op officiële gegevens of op basis van geëxtrapoleerde gegevens van 2009.  Wat de buitengewone dienst betreft werden enkel de kredieten opgenomen voor de ‘investeringen’ die we gedurende het eerste kwartaal verwachten.

Wij gaan dit voorstel van technische begroting verder moeten finaliseren en voorleggen tegen de volgende begrotingswijziging van april 2010.   Wij wensen hierbij de aanvullende belasting te behouden op het niveau van de vorige jaren.  Voor de saneringsovereenkomst met de VMW zullen we de maximale afvoerbijdrage vragen.”
Raadslid Pieter De Bondt van de Vlaams-Belangfractie deelt het volgende mee.
“Mijnheer de voorzitter, mevrouwen en heren schepenen, collega’s, we hebben het een en ander eens nagekeken, omdat de omstandigheden toch wel wat onderzoek vragen. Wij moeten vaststellen dat er geen realistische begroting is voorgesteld.  We hebben op de commissie gehoord dat er geen begroting is, gezien men er niet uitgeraakt is.

Er is wel een begroting, een die verder is gebreid op die van de vorige jaren, maar dat begrijp ik niet, een budget of begroting opstellen is de som maken van wat zijn de behoeften voor onze gemeente en zijn inwoners en welke middelen staan daarvoor ter beschikking, met als bijkomend hulpmiddel, kunnen we die middelen verhogen door de belastingen op te trekken of gaan we de middelen verminderen en de burger wat sparen of we gaan moeten snoeien en schrappen.

Deze oefening, opstellen van een begroting, is een van de grote opdrachten van het bestuurscollege, eigenlijk wel de grootste opdracht en deze is: de voorbereiding, de bekendmaking en de uitvoering van de beslissingen van de gemeenteraad.

Voorbereiding in dit geval is een realistisch voorstel van begroting voorleggen, aan de gemeenteraad, nadat deze begroting door de gemeenteraad al dan niet is goedgekeurd, deze raad heeft “ de volheid van bevoegdheid”, moet zij door het college worden bekendgemaakt en worden uitgevoerd.

Grote vraag is natuurlijk of deze raad het voorliggend budget 2010 kan goedkeuren, wetende dat deze niet is besproken op de commissie, dat de burgemeester verklaarde dat het maar voorlopige cijfers waren en ze bij een, zo vroeg mogelijke begrotingwijziging zullen worden vervangen.

Men is maanden bezig en men geraakt er niet uit, dan is het wel heel waarschijnlijk dat er grote moeilijkheden zijn, ik weet het, de financiële crisis wordt de grote dader en van enige onenigheid bij de meerderheid is hier niet de minste spraak, daar hebben wij als raadsleden, deel uitmakend van de oppositie echt nog nooit iets van gehoord, grapje? Of niet!!!

Voorzitter, ge hebt groot gelijk dat ge afziet van voorlopige twaalfden, gezien dat door de hogere overheid niet in dank zou worden afgenomen.

Wat moet er gebeuren als ge er niet uitgeraakt: al maanden bezig en geen succes, en toch moet de kar vooruit. Artikel 148 van het gemeentedecreet is heel duidelijk

Art. 148. § 1. “Voor het begin van ieder financieel boekjaar stelt de gemeenteraad op basis van het meerjarenplan het budget van de gemeente vast.”
 

Voor ons zijn er 2 mogelijkheden : de eerste waarschijnlijk niet realiseerbaar maar ge weet nooit, beroep doen op de slissen en caesar van de politiek : Wilfried en  Jean Luc om hulp vragen, nationaal hebben beiden nooit iets kunnen oplossen waarover ze nu als expert worden gevraagd. 

Blijft de tweede mogelijkheid, eenvoudig maar volledig correct en zeker heel menselijk: de handdoek in de ring werpen en verklaren dat het niet gaat!!!

Ja, wat kunt ge anders doen, ge raakt er niet uit en dan maar wat verder aanmodderen, als het na 4 maanden niet is gelukt zit ge wel muurvast.

Burgemeester, ge moet u ook niet afvragen, wat dan? We zullen wel zien zeker, er zitten hier rond deze tafel nog wel 19 anderen, misschien komt daar een ander bewind uit, wie zegt er dat er van de 9 andere raadsleden van de meerderheid en van de 10 oppositieraadsleden, geen helder licht kan ontwaard worden, waarschijnlijk zitten er in beide groepen wel mensen die er uitgeraken, die tevens op een gelegenheid wachten om dat te kunnen doen, van die 19 zijn er toch zeker 6, waarschijnlijk met een ander inzicht, die den boel kunnen depanneren.

Dus het beste, nadat er niks is voorgesteld, de handdoek in de ring en andere en betere. Geraakt deze raad er niet uit, dan moet de gouverneur maar zijn verantwoordelijkheid nemen.

Uiteraard gaat onze fractie deze begroting niet goedkeuren we gaan ze ook niet afkeuren, wij spelen geen spelletjes,  wij weigeren zelfs aan de stemming deel te nemen, en dat is niet omdat we er zelf niet uitgeraken, maar omdat we als protest onze verantwoordelijkheid willen aantonen, geen ernstige begroting dus voor ons geen stemming.

Want dat doet onze fractie steeds, haar verantwoordelijkheid nemen, een voorbeeld slechts; verleden maand maakte ons stemgedrag het mogelijk dat de begrotingswijziging 3 en 4 kon worden besproken en achteraf worden goedgekeurd, niet om de meerderheid te depanneren, ook niet om ze een hak te zetten, maar om te handelen in het belang van onze gemeente en zijn inwoners.  Achteraf stellen we ons toch de vraag, was dat laattijdig indienen van de begrotingswijziging al geen teken aan de wand?

Als al deze 25 mensen rond deze tafel dat doen, hun verantwoordelijkheid opnemen, dan wordt echt besturen terug mogelijk.

Ik kijk met spanning uit naar de reactie van de meerderheidsfractie, ga mij niet vertellen dat zij dit allemaal kritiekloos laten gebeuren. Ik ben echt benieuwd, wat zij te vertellen hebben.

Raadslid Tom Troch van de sp.a-SLP-Groen!-fractie deelt mee dat er in zijn fractie, na de laatste zitting van de GRC Begroting, financiën en organisatie en die volgens zijn fractieleden geen GRC-vergadering waardig was, enkel nog onbegrip, verbazing en verontwaarding was over het document dat u nu wilt en kunt voorleggen.  “Er zijn nog geen keuzes gemaakt en toch stelt u voor om de belastingen al goed te keuren.  Dus tegen de burger wordt er gezegd : geef ons uw geld en wij weten nog niet wat we er mee gaan doen en zullen binnen een paar maanden wel zien.  Wij vragen ons af hoe dit komt en wel kan?  De meeste gemeenten slagen er wel in om een begroting neer te leggen, zelfs in gemeenten waar de schepencollege op basis van een coalitie zijn samengesteld.  Hoe komt het dat deze meerderheidspartij er niet in slaagt om een deftig werkstuk af te leveren.  Wij besluiten hieruit dat u het niet meer kunt ofwel dat er onenigheid en geen eensgezindheid meer is in de meerderheidspartij.  Hierdoor wordt de burger een zware hak gezet.  Hoe kan het dat voor heel wat projecten er nog niets kan voorzien worden, we denken hierbij aan de Villa Van Assche, de Palmvelden, de audit voor het zwembad, de Argogronden, het verder aanstellen of ontslaan van personeel…Hoe komt het dat er geen antwoorden komen op prangende vragen.  Er zijn geen initiatieven, er zijn geen oordelen, geen maatregelen.  Subsidies voor alternatieve energie wordt afgeschaft.  Kortom, dit is geen begroting en nefast en catastrofaal voor de Londerzeelse burger.  Als signaal gaan wij tegenstemmen.  Dit kan echt niet meer voor ons.”
Raadslid Yves De Schouwer maakt volgende bedenkingen.
“Zoals de burgemeester en de bevoegde schepen ons mededeelde is dit een technische begroting.

Dat dit bestuur nog enkele maanden nodig heeft om een definitieve begroting op te stellen is toch wat een rare situatie. Is het niet dat dit bestuur door talrijke beloftes, niet meer weet van welk hout pijlen te maken?

Hoe kan men hier nu een debat aangaan over een begroting, waaruit blijkt dat men niet weet welke doelstelling/ actieplannen dit bestuur voor 2010 aan onze burgers voorschotelt. Hoe kunnen wij als gemeenteraad daar nu over oordelen als men ons een technische begroting voorschotelt.

De burgemeester verwees in de GRC, dat “vele andere” gemeente het zelfde probleem hebben. Beste collega’s, dat dit wat we goed bestuur dan noemen, de andere doen het ook,…. Dus wij ook.

U kan geen keuze maken, want u zit in een conflictsituatie. Laten we de schijn niet houden, burgemeester “uw troepen volgen u niet meer”. Laten we ons geen zand in de ogen laten gooien.  Dit bestuur heeft een probleem, dat ze eerst zelf zaaide en nu aan het oogsten zijn.
Uw uitleg is dan ook ongeloofwaardig. Een mooie uitleg, mooi verpakt, met nen dikke strik, maar zonder iets in.”
De burgemeester antwoordt op deze kritiek het volgende.  “Wij wensen vooreerst een aantal fundamentele pistes en keuzemogelijkheden te onderzoeken.  O.a. de afvalverwerking zou kunnen overgeheveld worden aan een intercommunale om kosten uit te sparen.  Dit vergt verder grondig onderzoek.  Tal van andere dossiers en zaken worden zowel naar inhoud als naar budgettering onderzocht.  U hebt mij altijd verweten een boekhouder te zijn.  Welnu ik wens de juiste bedragen te kennen om juiste keuzes te kunnen maken.  Wij vragen aan de burger dezelfde financiële inspanning te leveren als de voorgaande jaren en dit is net voldoende om het personeel te kunnen betalen en de terugkerende facturen en kosten te betalen.  Naar alle waarschijnlijkheid zal er moeten worden ingeboet op dienstverlening om de balans in evenwicht te krijgen.  De GRC zal keuzes moeten maken en ben zelf benieuwd naar de inbreng van de gemeenteraadsleden.

Raadslid Pieter De Bondt deelt nog het volgende mee.  “Burgemeester, nu moest het mes er worden ingezet en niet binnen enkele maanden.  Vandaag moest er een begroting voorliggen en wij betreuren dat dit niet het geval is.”
Volgens raadslid Tom Troch is het voorbeeld van de keuze voor  huisvuilverwerking onvoldoende afdoende.  “Het maakt fundamenteel geen enkel verschil welke intercommunale wordt gekozen, er is geen fundamentele keuze mogelijk.  Ik blijf op mijn honger zitten!”
· zie genotuleerde beslissing;

· goedgekeurd met 20 stemmen voor (CD&V en sp.a-SLP-Groen!) en 1 onthouding (Open Vld)
DE GEMEENTERAAD,

Gelet op artikel 6 bis, § 1 van  het decreet van 24 mei 2002 betreffende water bestemd voor menselijke aanwending, zoals ingevoegd door art. 86 van het decreet van 24 december 2004 houdende bepalingen tot begeleiding van de begroting 2005, waarbij aan de drinkwatermaatschappijen de verplichting wordt opgelegd om het aan hun abonnees geleverde water te saneren en waarbij wordt bepaald dat aan deze saneringsplicht in hoofde van de exploitant van een openbaar waterdistributienetwerk kan worden voldaan door het afsluiten van een overeenkomst met een gemeente, gemeentebedrijf, intercommunale of intergemeentelijk samenwerkingsverband of een door de gemeente na publieke markt bevraging aangestelde entiteit;

Overwegende dat de gemeente Londerzeel beschikt over de infrastructuur en een reglementair kader om te kunnen voldoen aan deze saneringsplicht op gemeentelijk vlak;

Overwegende dat de Vlaamse Maatschappij voor Watervoorziening aan de gemeente Londerzeel  gevraagd heeft of zij bereid is in te staan voor de inzameling en het transport van het afvalwater van het door de VMW aan haar abonnees geleverde water op haar grondgebied in de zin van voornoemd art. 6 bis § 3 van het decreet van 24 mei 2002;

Gelet op de voorafgaande beslissing dd. 8 juli 2005 van de Dienst Voorafgaande Beslissingen in Fiscale Zaken betreffende de BTW-behandeling van de gemeentelijke en bovengemeentelijke saneringsbijdrage;

Gelet op het voorliggend ontwerp van overeenkomst tussen de Vlaamse Maatschappij voor Watervoorziening en de gemeente Londerzeel

Gelet op het gemeentedecreet;

Stemming:   20 stemmen vóór - CD&V en sp.a-SLP-Groen!


1 onthouding - Open Vld


De Vlaams-Belangfractie weigert om te stemmen en heeft dus niet gestemd.

BESLUIT:

Artikel 1:  De overeenkomst tussen de Vlaamse Maatschappij voor Watervoorziening en de gemeente Londerzeel met betrekking tot het saneren van het door de VMW aan haar abonnees geleverde water en het water van de eigen waterwinners op het grondgebied van Londerzeel wordt goedgekeurd inclusief de bijlage 1.

Artikel 2: Voor het dienstjaar 2010 wordt de BOT aangerekend aan de abonnees en de VEW aan de eigen winners.

Artikel 3:  De BOT en de VEW worden genomen aan het tarief van 1,2222 euro/m³.



De BOT is onderworpen aan het tarief van 6%



De VEW is onderworpen aan het tarief van 21%

Artikel 4:  Abonnees en eigen waterwinners kunnen vrijstelling bekomen van respectievelijk BOT en VEW om economische, ecologische en sociale redenen op hun domicilieadres, voor zover zij voldoen aan de voorwaarden opgesomd inde lijst van vrijstellingen, die geldt op het bovengemeentelijk niveau overeenkomstig artikel 16quinquies juncto 16 ter §3 van het Decreet.

Artikel 5: Overeenkomstig artikel 7 van de overeenkomst wordt de vergoeding voor de saneringsactiviteit vastgesteld op de gefactureerde BOT en VEW, verminderd met het percentage dat de VMW inhoudt als vergoeding voor administratieve dienstverlening.

Bijlage 1 :vaststellen van de tarieven van de BOT en de VEW

Vanaf dienstjaar 2009 wordt de BOT aangerekend aan de abonnees en de VEW aangerekend aan de eigen winners.

De BOT en de VEW worden genomen aan het tarief van 1,1851 euro/m³.

De BOT is onderworpen aan het BTW-tarief van 6%

De VEW is onderworpen aan het BTW-tarief van 21%

Abonnees en eigen waterwinners kunnen een vrijstelling bekomen van de BOT respectievelijk de VEW om economische, ecologische en sociale redenen op hun domicilieadres, voor zover zij voldoen aan de voorwaarden opgesomd in de lijst van vrijstellingen, die geldt op het bovengemeentelijk niveau overeenkomstig artikel 16 quinquies juncto 16ter § 3 van het Decreet.

Vanaf boekjaar 2008 zal er driemaandelijks een transportfactuur gestuurd worden naar de VMW na voorafgaandelijk overleg tussen de gemeente Londerzeel en de boekhouding van de VMW.  De gefactureerde bedragen, verminderd met de administratieve kosten, zullen zo afgerekend worden, overeenkomstig art.8.1 van de overeenkomst.

	06
	Aanvullende belasting op de personenbelasting - dienstjaar 2010


Het vaststellen van de aanslagvoet van de aanvullende gemeentebelasting op de personenbelasting behoort tot de bevoegdheden van de gemeenteraad.  Het tarief blijft ongewijzigd, nl. 7,9%.
De burgemeester heeft dit agendapunt toegelicht (zie agendapunt 5)

· zie genotuleerde beslissing;

· goedgekeurd met 15 stemmen voor (CD&V) en 10 stemmen tegen (sp.a-SLP-Groen!; Open Vld en Vlaams-Belang)
DE GEMEENTERAAD,

Gelet op de vigerende onderrichtingen voorzien in de Nieuwe Gemeentewet ;

Gelet op de vigerende onderrichtingen voorzien in het Gemeentedecreet van 15.07.2005 (BS.31.08.2005)

Gelet op de financiële toestand van de gemeente,

Gehoord het College van Burgemeester en Schepenen in zitting van 30.11.2009;

Na beraadslaging,

Stemming:    15 stemmen vóór - CD&V 


10 stemmen tegen – sp.a-SLP-Groen!, Open Vld en Vlaams Belang

BESLUIT :

Artikel 1 - Er wordt voor het dienstjaar 2010 een aanvullende gemeentebelasting op de personenbelasting gevestigd ten laste van de rijksinwoners die belastbaar zijn in de gemeente op 1 januari van dat dienstjaar.

De belasting wordt vastgesteld op 7,9% van het volgens artikel 466 van het Wetboek van de inkomstenbelasting 1992 berekende gedeelte van de personenbelasting die aan het rijk verschuldigd is voor hetzelfde dienstjaar.  Het dienstjaar is hetzelfde als het aanslagjaar volgens de terminologie die gebruikt wordt in het Wetboek van de Inkomstenbelastingen.  Die belasting wordt gevestigd op basis van het inkomen dat de belastingplichtige heeft verworven in het aan het dienstjaar voorafgaande jaar, dus in 2008 (dienstjaar min 1).

Artikel 2 - Deze verordening wordt aan de toezichthoudende overheid overgemaakt.

	07
	Opcentiemen op de onroerende voorheffing - dienstjaar 2010.


Dit agendapunt wordt toegelicht door de burgemeester.  

(Zie commentaar bij agendapunt nr. 5)

Het gemeentelijk deel op de onroerende voorheffing voor het dienstjaar 2010 blijft 1.150 opcentiemen.
· zie genotuleerde beslissing;

· goedgekeurd met 15 stemmen voor (CD&V) en 10 stemmen tegen (sp.a-SLP-Groen!, Vlaams-Belang en Open Vld)
DE GEMEENTERAAD,

Gelet op de ministeriële omzendbrief dd. 03.10.1990;

Gelet op de financiële toestand van de gemeente;

Gelet op de vigerende onderrichtingen voorzien in de Nieuwe Gemeentewet ;

Gelet op de vigerende onderrichtingen voorzien in het Gemeentedecreet van 15.07.2005 (BS.31.08.2005)

Gelet op het wetboek van de inkomstenbelasting, meer bepaald het artikel 351, 1°;

Gehoord het College van Burgemeester en Schepenen in zitting van 30.11.2009;

Na beraadslaging;

Stemming:    15 stemmen vóór - CD&V 


10 stemmen tegen – sp.a-SLP-Groen!, Open Vld en Vlaams Belang






BESLUIT :
Artikel 1 - Er worden voor het dienstjaar 2010, 1.150 gemeentelijke opcentiemen



op de onroerende voorheffing gevestigd.

Artikel 2 - Deze verordening wordt aan de toezichthoudende overheid gezonden.

	08
	Budget 2010 en meerjarenplanning + meerjarig Financieel beleidsplan 2010-2013.


De burgemeester geeft een korte toelichting (zie commentaar bij agendapunt nr. 5)

De gemeentebegroting 2010 is een raming van alle inkomsten en uitgaven die in de loop van 2010 kunnen worden gedaan en is opgesplitst in een gewone en een buitengewone dienst. De gewone dienst bevat alle ontvangsten en uitgaven die een regelmatige werking waarborgen. De buitengewone dienst omvat de investeringen.
· zie genotuleerde beslissing;
· goedgekeurd met 15 stemmen voor (CD&V) en 10 stemmen tegen (sp.a-SLP-Groen!; Vlaams-Belang en Open Vld)
	09
	Intentieovereenkomst Stationsomgeving.


Dit agendapunt wordt ingeleid door schepen Jenny Goossens.
De gemeenteraad verklaart zich akkoord met de intentieovereenkomst voor de herinrichting van de stationsomgeving.

De schepen bevoegd voor ruimtelijke ordening en mobiliteit, schetst de doelstellingen van de intentieovereenkomst.  De bedoeling is dat de stationsomgeving aangenamer en functioneler wordt ingericht.  Aantrekkelijker voor het openbaar vervoer met parkeermogelijkheden en ontwikkelingsmogelijkheden voor de buurt en een herinrichting van de busstelplaats voor de Lijn.  Infrabel, de openbare vervoersmaatschappij De Lijn en de NMBS zijn de partners in deze overeenkomst.  De financiële middelen die worden ingebracht zijn € 15.000 per partij.  Een op te maken masterplan zal de basis uitmaken van het communicatiebeleid rond dit project.
Raadslid Bert Carleer van de sp.a-SLP-Groen!-fractie was aanvankelijk opgetogen met de opname van dit project in het Ruimtelijk Structuurplan maar die blijdschap is omgeslagen na een meer diepgaander onderzoek en een studie van deze intentieovereenkomst.
“Het projectgebied wordt voorlopig afgebakend en is nog niet precies gekend.  De perimeter volgt de A12 en wij vrezen dat dit louter een verhaal van mobiliteit gaat worden, terwijl voor ons althans dit projectgebied ook op vlak van ruimtelijke ordening moet bestudeerd worden.  Waarom werd voor dit projectgebied geen duidelijke afbakening voorzien ? Dit lijkt ons essentieel, nuttig en noodzakelijk voor het welslagen van dit project.  Verder is de projectomschrijving even vaag omschreven als het projectgebied.  Verder blijft de intentieovereenkomst vaag wat betreft de doorstroom- en verblijffunctie in dit projectgebied, het optimaliseren van het openbaar vervoer.  Komen er sociale voorzieningen ?  Zijn er verblijffuncties ?  Wat gebeurt er met de kleinhandel in dit gebied ?  Hoe gaan we deze elementen kaderen als we het project durven te kaderen in de ruime omgeving van gans de gemeente ?  Voor de Stationsomgeving moeten er duidelijke keuzes gemaakt worden.
Waarom wordt het studiewerk in handen gegeven van Immostar ?  Dit is een gepolitiseerde instantie en werkt voornamelijk voor de NMBS en is louter gericht op het mobiliteitsverhaal.  Dit was zeker niet de intentie vanuit onze fractie destijds bij de opmaak van  het gemeentelijk ruimtelijk structuurplan.  Waarom worden er niet zoals in vele  andere gemeenten de overige studiesyndicaten betrokken bij dit project ?  Nu wordt dit project louter door de bril van de NMBS bekeken.  Het gemeentebestuur heeft de provincie Vlaams Brabant niet kunnen bewegen om mee te participeren in dit project.  Wij zagen dit totaal  anders bij de opmaak van het GRS.  Nogmaals voor ons is dit duidelijk een verhaal van ruimtelijke ordening, mobiliteit en openbaar vervoer.  Wij komen nu tot de onthutsende vaststelling dat er geen politieke keuzes kunnen gemaakt worden.  De gemeente kan in dit project zijn stempel niet drukken, is geen regisseur in dit gegeven en zal moeten ondergaan.”

Schepen Jenny Goossens repliceert hierop met de volgende mededeling.  “Londerzeel is geen stad zoals Brussel.  Ons station is gequoteerd als een klein stationsgebouw.  Wij hebben geijverd bij de afbakening van het projectgebied om Londerzeel Oost en de A12 te betrekken, samen met het eigenlijke station van Londerzeel en de stationsomgeving.  Het gaat om mobiliteit en bevordering van het openbaar vervoer maar ook  om het aangenamer maken van de omgeving.  De onthaalruimte, de parkings en de ganse ruime omgeving moet aangenamer gemaakt worden.  Uiteraard wordt hierbij rekening gehouden met de bindende bepalingen van ons GRS.  Voor ons is het projectgebied voldoende omschreven en is ook de projectomschrijving voldoende uitgewerkt.  Ruimtelijke ordening en beeldkwaliteit komen zonder twijfel ruimschoots aan bod.  De functies die moeten  ontwikkeld worden zijn gebaseerd op de bepalingen van ons GRS.  Het handelsgegeven strekt zich uit vanaf de markt tot aan het station.  Ook het project “De Wekker” is opgenomen in dit dossier.  Het zit vervat in de bijlagen.  Immo Star zal de plannen moeten ontwerpen maar naast de NMBS worden ook de Lijn en het gemeentebestuur intens betrokken.  Wij gaan niet toelaten dat zij alleen in het belang van de NMBS een project zouden opmaken.  Wij gaan hier nauwlettend over waken.  De provincie Vlaams-Brabant is geen stakeholder omdat zij geen financiële inbreng willen verzekeren, maar zij worden wel betrokken bij dit project.  Ook Levelo zal zijn steentje kunnen bijdragen.  Wij weten duidelijk voor wat we willen staan, rekening houdende met de opties en bepalingen die werden geformuleerd in het GRS.”
Raadslid Bert Carleer is niet onder de indruk van deze repliek en uit alleen maar de bevestiging van zijn vrees.  “Het gaat om een voorlopige afbakening langs de spoorlijn en een stukje van de Stationsstraat.  Mijn kritiek bestaat er juist in dat het bestuur zelf al een aantal duidelijke keuzes had moeten maken en had moeten meegeven aan de NMBS en Immo Star.  Het gemeentebestuur had zelf een definitief afgebakend gebied moeten voorleggen met vermelding van de functies die we willen inbrengen in dit project.  Dan pas kan er een masterplan worden opgemaakt.  Deze intentie is onvoldoende terug te vinden in het project en om deze redenen gaan wij ons onthouden bij dit agendapunt.”
Stemming : 6 onthoudingen sp.a-SLP-Groen! en Open Vld en 19 voor CD&V en Vlaams Belang

· zie genotuleerde beslissing;
· goedgekeurd met 19 stemmen voor (CD&V en Vlaams-Belang) en 6 onthoudingen (sp.a-SLP-Groen! en Open Vld)
DE GEMEENTERAAD,

Gelet op de intentieovereenkomst voor de herinrichting van de stationsomgeving zoals opgemaakt door Euro Immo Star;

Gelet op de beslissing van het college van burgemeester en schepenen van 14/09/2009;

Overwegende dat gemeente Londerzeel het GEN-knooppunt heeft opgenomen in haar ambitieniveau in de projectbeschrijving, terug te vinden in bijlage 1 van de intentieovereenkomst;

Overwegende dat Euro Immo Star en NMBS Holding opmerken dat er voor Londerzeel geen GEN-halte is voorzien; 

Overwegende dat gemeente Londerzeel moet blijven ijveren voor een verkeersafwikkeling via het knooppunt A12-spoorweg;

Stemming:   19 stemmen vóór - CD&V en Vlaams Belang


  6 onthoudingen – sp.a-SLP-Groen! en Open Vld 

BESLUIT:

Artikel 1:
De gemeenteraad verklaart zich akkoord met de intentieovereenkomst voor de herinrichting van de stationsomgeving

	10
	Afschaffing subsidie alternatieve energie.


Schepen Eddy Vranckaert leidt dit agendapunt in.
Voor de subsidies voor alternatieve energie was er voor deze legislatuur een bedrag vooropgesteld van 200.000 euro. Wegens het grote succes van deze subsidie werd er tot en met november 2009 reeds 286.000 euro verleend.

Aangezien het vastgelegde bedrag voor deze legislatuur reeds ruimschoots overschreden is, dient de subsidie vanaf 01.01.2010 afgeschaft te worden.  Er zal wel voorzien worden in een overgangsperiode waarbij de reeds goedgekeurde of in afwerking zijnde dossier nog kunnen genieten van een subsidie van maximum 750 euro.  Deze overgangsperiode zal worden afgesloten op vrijdag 26 februari 2010 (poststempel is bepalend).
Raadslid Jens Bruneel van de sp.a-SLP-Groen!-fractie maakt volgende bedenkingen.

“Twee jaar geleden waren wij aangenaam verrast met de invoering van deze subsidie.  Dit is een positieve maatregel en was niet opgelegd door de overheid.  Het is een maatregel die zijn doel bereikt.  Vorig jaar werd het bedrag van deze subsidie al teruggebracht van 2.000 euro naar 750 euro. De burger kijkt wel vooruit en is blijven kiezen voor alternatieve energie en  nu juist wil het bestuur stoppen met dit initiatief.  Dit is niet kijken naar de toekomst en dit is niet kiezen voor een veiligstelling tegen de hoge energiekosten.  Het bestuur wenst duidelijk niet te kijken naar de gunstige voordelen die deze maatregel met zich meebrengt.  Bovendien vrezen wij dat de in zeven haasten ingevoerde overgangsperiode, aanleiding zal geven tot geknoei met financiële middelen.  De meerderheidspartij is goed aan het kwakkelen.  Wij gaan tegenstemmen bij dit agendapunt.”

· zie genotuleerde beslissing;

· goedgekeurd met 15 stemmen voor (CD&V) en 10 stemmen tegen (sp.a-SLP-Groen!; Vlaams Belang en Open Vld)
DE GEMEENTERAAD,

Gelet op de gemeenteraadsbeslissing dd 26 juni 2007 betreffende het invoeren van een subsidiereglement voor het plaatsen van thermische zonne- installatie, fotovoltaïsche zonne- installatie en warmtepompsystemen;

Gelet op de gemeenteraadsbeslissing dd 24 juni 2008 betreffende de aanpassing van het subsidiereglement goedgekeurd in zitting van 26 juni 2007;

Gelet op de gemeenteraadsbeslissing dd 23 december 2008 ter goedkeuring van een aanpassing in het subsidiereglement voor het plaatsen van thermische zonne- installatie, fotovoltaïsche zonne- installatie en warmtepompsystemen;

Overwegende dat voor de subsidies alternatieve energie er voor deze legislatuur een bedrag vooropgesteld was van 200.000 euro en dit bedrag, wegens grote succes van deze subsidie in november 2009 reeds met 86.000 euro overschreden is,

Gehoord het college van burgemeester en schepenen in zitting van 30.11.2009;

Stemming:    15 stemmen vóór - CD&V 


10 stemmen tegen – sp.a-SLP-Groen!, Open Vld en Vlaams Belang

BESLUIT:

Artikel 1 : Het subsidiereglement voor het plaatsen van thermische zonne- installatie, fotovoltaïsche zonne- installatie en warmtepompsystemen goedgekeurd in de gemeenteraad van 24 juni 2008 en aangepast in de gemeenteraad van 23 december 2008 wordt opgeheven vanaf 1 januari 2010.

Artikel 2 : De gemeenteraad staat evenwel een overgangsperiode toe voor de nog niet in 2009 afgeronde dossiers.

Artikel 3 : Volgens deze overgangsmaatregel komen de nog niet in 2009 afgeronde dossiers in aanmerking voor een subsidie van maximum 750 euro als :

·  Het dossier tot het plaatsen van thermische zonne-installatie, een 

             fotovoltaïsche zonne-installatie of een warmtepompsysteem reeds in 

             uitvoering is in 2009

·  de installatie volledig af is vóór eind februari 2010 (inclusief omvormers en 

             bekabeling) 

Artikel 4 : De overgangsperiode start op 01.01.2010 en eindigt op vrijdag 26 februari 2010

Artikel 5 : Dossiers die op de volgende manier worden ingediend, worden aanvaard en na een 

goedgekeurde controle uitbetaald :

· volledig zijn, zoals vermeld in artikel 6 van deze beslissing

· het dossier wordt ten laatste op vrijdag 26 februari 2010 afgegeven bij de milieudienst tegen ontvangstbewijs of ten laatste op 26 februari 2010 opgestuurd naar de milieudienst (postdatum telt)

Artikel 6 : Een subsidiedossier voor het plaatsen van thermische zonne- installatie, 

fotovoltaïsche zonne-installatie en warmtepompsystemen, is volledig als dit dossier de volgende documenten bevat.

Voor een fotovoltaïsche installatie:

· Een volledig ingevuld en ondertekend aanvraagformulier terug te vinden op de website van Londerzeel of te verkrijgen op de milieudienst.

· Een kopie van het eindfaktuur

· Een elektrisch schema en liggingsplan van de panelen.

· Een technische fiche waar zeker volgende norm op vermeld staat IEC 61215 of IEC 61646.

Voor een zonneboiler:

· Een volledig ingevuld en ondertekend aanvraagformulier terug te vinden op de website van Londerzeel of te verkrijgen op de milieudienst.

· Een kopie van het eindfaktuur

· Een technische fiche waar zeker op vermeld staat of de collector getest is en conform is aan EN 12975 of EN 12977.

· Een liggingsplan van de panelen.

Voor een warmtepomp:

· Een volledig ingevuld en ondertekend aanvraagformulier terug te vinden op de website van Londerzeel of te verkrijgen op de milieudienst.

· Een kopie van het eindfaktuur

· Technische fiche waarop vermeld wordt, als het gaat om een warmtepompsysteem of een combiwarmtepompsysteem dat de COP minstens 3,4 bedraagt gemeten volgens EN 14511, als het gaat om een warmtepompboiler dat de COP minstens 2 bedraagt gemeten volgen EN 255-3.

Artikel 7  :  
De voorwaarden van de overgangsperiode en de voorwaarden van het 

subsidiereglement worden duidelijk gecommuniceerd in het gemeentelijk 

informatieblad en de website van de gemeente.

Artikel 8 : 
Onderhavige beslissing wordt overgemaakt aan de hogere overheid

	11
	Goedkeuring reglement vrijetijdscheque.


Dit agendapunt wordt toegelicht door schepen Conny Moons.

De afsprakennota vrijetijdsparticipatie 2010-2013 werd goedgekeurd door het schepencollege en door de raad voor maatschappelijk welzijn. In deze afsprakennota is sprake van het invoeren van een vrijetijdscheque. Het reglement terzake wordt ter goedkeuring voorgelegd aan het schepencollege.
Schepen Conny Moons : “ Het verhaal is begonnen met het decreet van 18 januari 2008, waarbij minister Bert Anciaux de bedoeling had om de minder bedeelden te laten participeren in sport- en cultuurbeoefening en in jeugdbeleving.  Het is de intentie om de meest kwetsbaren uit de maatschappij uit hun vicieuze cirkel te halen.  In Groep Intro werd een partner gevonden om, voor het deel dat zich bezig houdt met jeugdwerking, een vrije tijdcheque uit te geven.  Dit voorstel wordt nu ter stemming voorgelegd aan de gemeenteraad.  Het Vlaamse Gewest stelt een budget van 2.149 euro ter beschikking. De gemeente voorziet een budget van 2.300 euro en het OCMW trekt voor dit project 2.000 euro uit.  Samen met nog enkele kleinere bedragen vanuit Groep Intro wordt een globaal budget samengesteld waarmee vrije tijdcheques ter beschikking kunnen gesteld worden aan de doelgroep : personen met schuldbemiddeling, mensen met recht op een verzekeringsvergoeding,…Vanuit het OCMW wordt er een onderzoek en screening ingesteld voor de aanvragers.  Aan de personen die beantwoorden aan de criteria kunnen er dan vrije tijdcheques gegeven worden waarmee ze kunnen participeren in het sportverenigingen om bvb lidgeld te betalen, kledij te bekostigen,..Het voordeel is dat niemand kan zien van waar de cheque komt en niemand wordt gecatalogeerd onder de groep kwetsbare personen.  Hierdoor kunnen tal van gegadigden deelnemen aan het sportieve en culturele leven in onze gemeente.
Raadslid Heidi De Craen is niet gekant tegen het initiatief van minister Anciaux maar deelt mee dat haar fractie zich zal onthouden bij de stemming van dit agendapunt.  “We kunnen akkoord gaan met de cultuurparticipatie maar we hebben het moeilijk met artikel 9 van het reglement.  Hiermee wordt een deur geopend om sinterklaas te kunnen spelen.”
Raadslid Paul  Brioen van de Vlaams Belangfractie meent dat er niet alleen sinterklaas kan gespeeld worden maar tevens ook nog kerstman.  “Dit ruikt naar willekeur.  Nu geschenkjes uitdelen.  Dit staat wel in schril contrast met de afschaffing van de subsidies voor alternatieve energie.  Wij gaan tegenstemmen.”
Schepen Conny Moons meent dat deze reacties compleet uit hun context worden gehaald.  “Het is geenszins de bedoeling om sinterklaas te willen spelen.  Enerzijds zijn er de cheques vanuit het OCMW voor de rechthebbenden om er iets mee te betalen.  Deze rechthebbenden worden één voor één gescreend en er zal duidelijk bepaald worden welke groepen in aanmerking komen en verder is het de bedoeling dat deze mensen niet worden gestigmatiseerd.  Wij willen enkel zorgen voor een gemakkelijk en moeilijk traceerbaar betaalmiddel.  Ik heb de indruk dat u de essentie van dit opzet niet begrijpt !”  Deze bemerking van schepen Conny Moons gaat ook op voor de bedenking die werd gemaakt door raadslid Heidi De Craen.  “Wij gaan deze cheques niet verspreiden maar hanteren als relatiegeschenk.  Het is een vrije tijdsgeschenk.  In de laatste commissie werd nochtans dit voorstel met unanimiteit goedgekeurd.”

Raadslid Heidi De Craen verzoekt om artikel 9 te schrappen en dan kan haar fractie akkoord gaan.

Schepen Conny Moons meent dat artikel 9 de essentie uitmaakt van dit reglement en wenst dit artikel 9 niet te schrappen. 
· zie genotuleerde beslissing;

· goedgekeurd met 16 stemmen voor CD&V en Open Vld; 4 stemmen tegen Vlaams Belang en 5 onthoudingen sp.a-SLP-Groen!
DE GEMEENTERAAD,

Gelet op artikel 22§3 van het decreet van 18 januari 2008 houdende flankerende en stimulerende maatregelen ter bevordering van de participatie in cultuur, jeugdwerk en sport;

Gelet op de beslissing van het college van burgemeester en schepenen van 14 september 2009 houdende goedkeuring van de afsprakennota vrijetijdsparticipatie 2010-2013;

Gelet op de beslissing van de raad voor maatschappelijk welzijn van 24 september 2009 houdende goedkeuring van de voornoemde nota;

Overwegende dat in de bovenvermelde nota wordt verwezen naar de opmaak van een reglement voor het invoeren van een vrijetijdscheque;

Gelet op het bijgevoegde reglement van vrijetijdscheques;

Gelet op het advies van de cultuurraad uitgebracht in vergadering van 24 juni 2009;

Gelet op het advies van de gemeenteraadscommissie Vrije Tijd van 26 augustus 2009 en 01 december 2009;

Overwegende dat een bedrag van € 2.300,00 zal voorzien worden in de gemeentebegroting

Gehoord het college van burgemeester en schepenen in zijn verslag

Stemming:  16 stemmen vóór - CD&V en Open Vld


4 stemmen tegen - Vlaams Belang


5 onthoudingen - sp.a-SLP-Groen!

BESLUIT:

Artikel 1:
Het reglement in verband met de invoering van de gemeentelijke vrijetijdscheque – zoals gevoegd bij deze beslissing – wordt goedgekeurd.

Artikel 2:
Het college van burgemeester en schepenen is belast met de praktische uitvoering van dit reglement.

Artikel 3:
Onderhavig reglement treedt in werking op 01.01.2010.

Artikel 4:
Onderhavige beslissing wordt onderworpen aan de administratieve voogdij zoals voorzien in het decreet van 28 april 1993.
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	Kapitaalverhoging Iverlek.


De Raad van Bestuur van Iverlek heeft op 26 oktober jl .beslist om over te gaan tot een kapitaalverhoging om in de algemene financieringsbehoeften te kunnen voorzien.  Deze kapitaalverhoging zal doorgaan onder voorbehoud van de goedkeuring van de statutenwijziging door de Buitengewone Algemene Vergadering van 15 december ek.

De gemeente Londerzeel heeft de mogelijkheid om in te schrijven op deze kapitaalverhoging  enerzijds op een maximumbedrag van € 532.639,63 voor de activiteit Elektriciteit en anderzijds een maximumbedrag van € 151.776,63 voor de activiteit gas.
· zie genotuleerde beslissing;
· goedgekeurd met éénparigheid van stemmen.

DE GEMEENTERAAD,

Gelet op het feit dat de gemeente Londerzeel voor de activiteit distributienetbeheer elektriciteit en gas deelneemt aan de opdrachthoudende vereniging Iverlek;

Gelet op de beslissing van de raad van bestuur van Iverlek d.d. 26 oktober 2009 waaraan de gemeenten een uitgewerkt voorstel tot kapitaalverhoging aangeboden wordt vertegenwoordigd door aandelen E;

Gelet op het feit dat het voorstel per brief d.d. 29 oktober 2009 aan de gemeente Londerzeel overgemaakt is, o.a. met melding van de concrete maximale bedragen waarop kan worden ingeschreven;

Gelet op het feit dat deze kapitaalverhoging met aandelen E kadert in het ontwerp van statutenwijziging dat heden hij de deelnemers van Iverlek voorligt als eerste agendapunt van de algemene vergadering die op 15 december 2009 in buitengewone zitting is bijeengeroepen;

Gelet op het feit dat in voormelde statutenwijziging voorzien wordt om naast de gewone kapitaalaandelen A, voor eventueel nieuw ingebrachte kapitalen, een aparte aandelencategorie, zijnde aandelen E, te creëren;

Gelet op het feit dat de creatie van deze nieuwe aandelencategorie de neutraliteit gerespecteerd wordt ten opzichte van het rendement dat toekomt aan de huidige kapitaalaandelen A, zodat het rendement op het eigen vermogen van de bestaande deelnemers niet zal dalen;

Gelet op het feit dat de aandelen E de huidige stemrechten niet beïnvloeden;

Gelet op de door de raad van bestuur van Iverlek d.d. 14 september 2009 besliste emissievoorwaarden met betrekking tot de uitgifte (inclusief waarde en aantallen) en het ter plaatsing aanbieden van maatschappelijke aandelen E: nl. dat de uitgifte van aandelen E gerealiseerd wordt pro rata het aantal aandelen A dat iedere deelnemer bezit binnen de totaliteit van de A-aandelen van de openbare sector van Iverlek op het ogenblik van de beslissing tot de kapitaalverhoging door uitgifte van aandelen E en dat de waarde tegen dewelke de aandelen E zouden worden uitgegeven bepaald zal worden aan de hand van de waarde van het effectief volgestorte kapitaal gedeeld door het aantal aandelen A, beide op het ogenblik van de beslissing van de uitgifte van aandelen E, zijde 26 oktober 2009, en dat tenslotte, indien beslist zou worden tot de omzetting van aandelen E naar aandelen A, deze omzetting gerealiseerd zal worden tegen de reële waarde van de aandelen op het ogenblik van de omzetting:

Gelet op het feit dat de kapitaalverhoging aangeboden wordt in twee schijven, nl. een eerste schijf waarbij kan ingetekend worden met een maximaal bedrag dat bepaald is a rato van het huidig aandeel in het aandelenpakket A toekomend aan de openbare sector binnen Iverlek, en een tweede schijf waarbij kan ingetekend worden op een bijkomend bedrag, op voorwaarde dat niet alle openbare besturen wensen in te tekenen op het hen toekomend deel uit de eerste schijf, en dat in deze tweede schijf de toekenning zal gebeuren a rato van de opgegevsn bedragen en dat bij intekening zal worden overgegaan tot een proportionele reductie in functie van de door de geïnteresseerden opgegeven bedragen;

Gelet op het feit dat de nieuw te creëren aandelen E binnen het huidige gereguleerde tarifaire kader zullen worden vergoed alsof het gaat om vreemd vermogen, in de mate dat het eigen vermogen van Iverlek boven de grens van 33% ten opzichte van de Geïnvesteerde Kapitalen (GIK) uitkomt;

Gelet op het feit dat concreet aan de aandelen E een vergoeding van ‘OLO10j + 70 basispunten’ wordt toegekend en dat met de huidige gegevens de totale vergoeding neerkomt op 4,6255 % (deze vergoeding is via de OLO-parameter gekoppeld aan de evolutie van het algemene rentepeil);

Gelet op het feit dat de gemeente Londerzeel de vrijheid heeft al dan niet in te gaan op het aanbod tot inschrijving op deze kapitaalverhoging;

Gelet op het feit dat de eventuele inschrijving in het nieuwe te creëren kapitaal uiterlijk dient beslist te worden in de loop van dit jaar en dat het ingeschreven bedrag vóór 31 december gestort dient te worden op het rekeningnummer 091-0169936-21 van Iverlek;

Gelet op het Vlaamse decreet van 6 juli 2001 houdende de intergemeentelijke samenwerking;

Gelet op het gemeentedecreet;

Gelet op de financiële toestand van de gemeente;

Gelet op de beslissing van het College van Burgemeester en Schepenen van 23/11/2009;

Aanvaard met éénparigheid van stemmen.

BESLIST

Artikel 1   niet in te tekenen op de voorgestelde kapitaalverhoging van Iverlek.

Artikel 2  het College van Burgemeester en Schepenen te gelasten met de uitvoering van voormelde beslissingen en onder meer kennisgeving hiervan te geven aan de opdrachthoudende vereniging Iverlek, ter attentie van het secretariaat, p/a Brusselsesteenweg 199 te 9090 Melle.
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	Aanpassing reglement m.b.t. ambulante activiteiten op de markten en op het openbaar domein.


Om de wekelijkse dinsdagmarkt aangenaam en aantrekkelijk te houden, wordt de marktleider gemachtigd om een vaste standplaats op te vullen met losse markthandelaars, met een ander artikel, in geval dat de vaste markthandelaar niet aanwezig is op de markt.
· zie genotuleerde beslissing;

· goedgekeurd met éénparigheid van stemmen.
DE GEMEENTERAAD,

Gelet op de wet van 25.06.1993 betreffende de uitoefening van ambulante activiteiten en de organisatie van openbare markten, gewijzigd bij wet van 4 juli 2005 en wet van 20 juli 2006,  meer bepaald de artikelen 8 tot en met 10;

Gelet op hoofdstuk 3, 3.1. van het algemeen leefmilieu-, brandpreventie-en politiereglement van Londerzeel, zoals het goedgekeurd is op de gemeenteraad van 26.09.2006;

Gelet op het koninklijk besluit van 24.09.2006 betreffende de uitoefening en organisatie van ambulante activiteiten, meer bepaald de artikelen 23 tot en met 44,

Overwegende dat volgens artikel 8 §1 van voornoemde gewijzigde wet de organisatie van ambulante en kermisactiviteiten op de openbare markten en kermissen, wordt geregeld bij gemeentelijk reglement,

Overwegende dat volgens artikel 9§ 1 van voornoemde gewijzigde wet de organisatie van ambulante en kermisactiviteiten op het openbaar domein, buiten de openbare markten en kermissen, wordt geregeld bij gemeentelijk reglement,

Gelet op het schrijven d.d. 28.09.2006 van FOD economie houdende de nieuwe wetgeving betreffende de uitoefening en organisatie van ambulante en kermisactiviteiten;

Gelet op het schrijven d.d. 23.03.2007 van FOD economie met kenmerk E5/2007/1978 houdende de legaliteit van de gemeentelijke reglementen – wijze van overmaking

Gelet op de bespreking van de aangepaste ontwerptekst in het college van burgemeester en schepenen d.d. 22.06.2009;

Overwegende dat de voorgestelde aanpassingen verwerkt werden in de ontwerptekst;

Overwegende dat de markt een aangenamer uitzicht krijgt indien de kramen lijnvormig worden opgesteld;

Na beraadslaging,

Aanvaard met éénparigheid van stemmen.

BESLUIT :

Artikel 1 : In het politiereglement worden de volgende toevoegingen gedaan:

onder artikel 3.1.1.5.13. Inname standplaatsen: “De marktleider is gemachtigd om vaste standplaatsen op te vullen met losse markthandelaars, met een ander artikel, in geval dat de vaste markthandelaar niet aanwezig is op de markt.”

Artikel 2 : Bovenvermelde wijzigingen zullen kenbaar gemaakt worden door individuele overhandiging aan de marktkramers die een standplaats bekomen respectievelijk op de openbare markt of de openbare weg.  Het van kracht zijnde reglement zal bovendien steeds op de website www.londerzeel.be ter beschikking zijn.

Artikel 3 : Deze wijziging wordt goedgekeurd en gaat in op 01.01.2010.
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	Verkavelingswijziging Kloosterhof. Goedkeuring van het gewijzigd rooilijnplan.


Er werd een verkavelingswijziging aangevraagd met een gewijzigd rooilijnplan gezien een hoogspanningscabine in privé-domein blijft en gezien 6 parkeerplaatsen privé zijn.

Raadslid Heidi De Craen van de sp.a-SLP-Groen!-fractie heeft hieromtrent een vraag.
Zij vraagt zich af hoe deze 6 parkings zullen verkocht worden.

Schepen Jenny Goossens antwoordt hierop dat de parkings al werden verkocht in het verleden.  Vandaar dat er nu een aanpassing volgt van het verkavelingsplan.

Verder merkt raadslid Heidi De Craen op dat het over parkings gaat tegenover woningen die aan de rechterkant van het woonerf staan.  “Hier staat geen enkele aanduiding voor parkeren?”

Volgens schepen Jenny Goossens is het nu juist de bedoeling om deze parkings beter in te richten en te signaleren.

Raadslid Tom Troch van de sp.a-SLP-Groen!-fractie vraagt zich af hoe de kopers hiervoor een compensatie kunnen krijgen.
Schepen Jenny Goossens deelt mee dat dit een vergissing was.  Deze parkings zijn mee verkocht aan de eigenaars van de woningen maar deze scheve situatie moet nu worden rechtgezet.  “Het is de enige en de beste oplossing.”

Raadslid Tom Troch vraagt wie de rekening zal betalen ?  Raadslid Bert Carleer van de sp.a-SLP-Groen!-fractie vraagt zich af hoe deze vergissing tot stand kon komen.

Schepen Jenny Goossens deelt mee dat dit probleem aan de orde is gekomen bij de voorziene overdracht van de weginfrastructuur aan de gemeente.  Er zal een notariële akte van gratis grondafstand moeten gebeuren. 

· zie genotuleerde beslissing;

· goedgekeurd met 19 stemmen voor CD&V en Vlaams Belang en 6 onthoudingen sp.a-SLP-Groen! en Open Vld.
DE GEMEENTERAAD,

Gelet op de Vlaamse codex ruimtelijke ordening en de uitvoeringsbesluiten.

Gelet op de aanvraag tot verkavelingswijziging, ingediend door STEBO dd. 31.08.2009.

Gelet op het feit dat de aanvraag voorziet in het wijzigen van de verkavelingsvoorschriften betreft:

1. de hoogspanningskabine: in het oorspronkelijk verkavelingsplan werd deze constructie opgenomen in het openbaar domein. Gezien deze in privé-eigendom blijft, dient deze uit de zone voor openbaar domein gehaald te worden.

2. de 6 parkeerplaatsen voor de woningen type C (loten 11 tem 16) waren oorspronkelijk opgenomen in de zone voor openbaar domein. Met deze aanvraag zullen deze privé worden conform de realiteit.

Gelet op het openbaar onderzoek- ingesteld 21.09.2009 tot en met 21.10.2009. Er werden geen klachten ingediend.

Gelet op het feit dat de gemeenteraad het gewijzigd rooilijnplan dient goed te keuren.

Gelet op de beslissing van het college van burgemeester en schepenen dd. 07.12.2009.

Stemming:   19 stemmen vóór - CD&V en Vlaams Belang


  6 onthoudingen – sp.a-SLP-Groen! en Open Vld 

BESLUIT:

Artikel 1:  De gemeenteraad keurt het gewijzigd rooilijnplan van de verkaveling ‘CLOSTRA’ ingediend door STEBO goed.

Artikel 2:  Het college van burgemeester en schepenen zal de verkavelingswijziging  afleveren.
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	Rooi- en onteigeningsplan Kattestraat - Definitieve goedkeuring.


Op verzoek van de raadsleden Tom Troch van de sp.a-SLP-Groen! en  Yves De Schouwer van Open Vld wordt van dit B-punt een A-punt gemaakt.  
De burgemeester vraagt echter om dit punt te mogen behandelen in de geheime zitting.  Raadsleden Tom Troch en  Yves De Schouwer kunnen hiermee instemmen.
In de geheime zitting worden enkele schriftelijke vragen van raadslid Tom Troch en de mondelinge vragen van raadslid Yves De Schouwer beantwoord door schepen Jenny Goossens.

Deze schriftelijke vragen van raadslid Tom Troch waren :

N.a.v. de grondinname in de Kattestraat hebben de betrokken bewoners een brief gekregen met de vastlegging van de prijs en uitnodiging voor een overleg. Was er echt geen andere datum mogelijk dan tussen kerst en nieuwjaar? De prijs is gebaseerd op een schatting. Is in andere gelijkaardige dossiers steeds de prijs gevolgd van de schatting? Is hier in andere dossiers van afgeweken?
Schepen Jenny Goossens antwoordt hierop het volgende:

De datum voor het overleg ligt al een tijdje vast.  “Het zal altijd moeilijk zijn voor de ene of de andere partij om een geschikte datum te vinden.”
De burgemeester deelt mee dat de onderhandelingen met de aangelanden met het oog op de verkrijging van een gedeelte onroerend goed, altijd gebaseerd is op het schattingsverslag van de ontvanger.  Op basis van dit schattingsverslag wordt er genegotieerd en worden er nog een wederbeleggingsvergoeding toegekend en eventueel een vergoeding voor de verwijdering van beplanting of afsluitingen.

Raadslid Yves De Schouwer meent te weten dat één van de belanghebbende aangelanden zich in het buitenland bevindt en geen brief heeft ontvangen.  Zijn vader heeft wel een brief ontvangen op 15 december 2009.  In de gemeenteraadszitting van september werd nog duidelijk gevraagd om eerst de dialoog aan te gaan en leg dan de rooilijn vast.  De aangelanden discussiëren niet over de rooilijnbreedte op zich maar wel over een strook van 70 cm bouwgrond die in het woongebied is gelegen en naar hun gevoel ondergewaardeerd is en dus te laag werd ingeschat.  “Het probleem had kunnen vermeden worden indien u voorafgaandelijk in dialoog was getreden met deze aangelanden.

Verwijzend naar de GR van september 2009, waar open-vld aanraadde om eerst in dialoog te gaan met de betrokken partijen. Dit bestuur deelde ons mede, dat eerst de rooilijn en onteigeningsplan moet worden goedgekeurd alvorens in dialoog te gaan met de betrokken partijen. 

Het is opnieuw gebleven bij de zoveelste belofte.

Sta me toe ook te verwijzen naar de inleiding van Schepen Goossens waar ze insinueerde met de bewoording “Dat is ene van jullie”, wil ik hier op benadrukken dat ik geen betrokken partij ben, dat het niet aan de schepen is verwantschap, lidmaatschap van een bepaalde vereniging, in dit dossier te vermengen.

Op 15 december ontvangen de betrokken een schrijven van de gemeente Londerzeel. Een schrijven gedateerd 9/12/2009 en ondertekend door de secretaris, burgemeester en bevoegde schepen.

Niet alle partijen hebben dit schrijven ontvangen : één betrokkene woont niet in België, en heeft tot op vandaag dit schrijven niet ontvangen.

Betrokken gaan niet discuteren over de rooilijn, indien het plan het zelfde is gebleven, maar stellen in twijfel de 70 cm bouwgrond die eveneens onteigend worden, (verwijzing naar Landmeter die dit over het hoofd heeft gezien), Er is nergens spraken van een vergoeding van de beplanting of een weder beleggingsvergoeding.

In het bewuste schrijven wordt medegedeeld dat de definitieve rooilijn zal worden bepaald op de GR van 22/12 en dat er op 29/12 een onderhandse verkoopsovereenkomst zal gesloten worden.

Bij een onderhandse  verkoopsovereenkomst moet er toch eerst een akkoord zijn tussen de verschillende partijen, Over de modaliteiten en prijsbepalingen. Hoe kan er nu een akkoord zijn, als er eerste geen dialoog of afspraken zijn geweest.

Ik stel mij ook de vraag of er geen procedurefouten kunnen aangekaard worden, gezien een betrokken het schrijven van de gemeente en zelfs het plan met de rooilijn niet ontvangen heeft.

Ik wil er op benadrukken dat in dit dossier het niet enkel gaat over de bepaling van de rooilijn, maar over de communicatie met de burger.

Ik noem dit echt een staaltje van gebrek aan degelijke communicatie, waarbij ik de indruk heb dat betrokkene met nog vele vragen zitten, waarop dit bestuur tot op heden geen antwoord heeft gegeven.” aldus raadslid Yves De Schouwer.

Schepen Jenny Goossens stelt dat er nog dialoog mogelijk is tijdens het onderhoud op 29.12.2009.
Het rooi- en onteigeningsplan wordt definitief goedgekeurd door de gemeenteraad.
· zie genotuleerde beslissing;

· goedgekeurd met éénparigheid van stemmen.
DE GEMEENTERAAD,

Gelet op de gemeenteraadsbeslissing van 22 september 2009 waarbij het rooi- en onteigeningsplan voorlopig werd goedgekeurd;

Gelet op het “onderzoek de commodo et incommodo” van 19 oktober 2009 tot en met 17 november 2009;

Overwegende dat geen mondelinge en geen schriftelijke bezwaren werden ingediend;

Aanvaard met éénparigheid van stemmen.

BESLUIT:

Artikel 1- 
Het rooi- en onteigeningsplan voor de Kattestraat wordt definitief goedgekeurd.
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	Verandering gemeentelijk politiereglement betreffende het verbod tot het lozen van het vet in de openbare riolering.


Op verzoek van raadslid Paul Brioen van de Vlaams Belangfractie wordt van dit B-punt een A-punt gemaakt.

Het gemeentelijk politiereglement wordt aangepast om te kunnen optreden (het opmaken van een proces-verbaal) wanneer de openbare riolering zou verstopt zijn met vaste stoffen, vetten of drekstoffen.

Raadslid Paul Brioen meent dat dit weer het zoveelste reglement is dat wordt aangepast of uitgebreid terwijl er toch een tendens moet zijn om het aantal reglementen in te krimpen of te verminderen.  “Moet de GAS-ambtenaar gestuurd worden naar een verstopping van vet of drek?  Dit lijkt mij zwaar overdreven!  Wij beschikken reeds meer dan 100 jaar over riolering en nu gaan we de lozingen in de riolering reglementeren ?  De verstopping van een riolering kan diverse oorzaken hebben : bvb te weinig helling, afzetting van kalk.  Indien er een verstopping is, dan moet dit beschouwd worden als een fout van de lozer van afvalwaters en is de lozer verantwoordelijk voor de herstelling ervan.  Het reglement dat nu voorligt is sterk overroepen en niet praktisch bruikbaar.  Wij kunnen dit agendapunt niet goedkeuren.”

Schepen Eddy Vranckaert stelt dat dergelijke reglementering ook niet mocht opgenomen worden in de milieuvergunning voor kleine horecazaken.  Bijgevolg kon men niet optreden tegen overtreders.  Elke horecazaak zou een vetafscheider moeten plaatsen maar dit is niet altijd controleerbaar.

· zie genotuleerde beslissing;

· goedgekeurd met 21 stemmen voor CD&V, sp.a-SLP-Groen! en Open Vld en 4 stemmen tegen Vlaams Belang.
DE GEMEENTERAAD,

Gelet op de nieuwe Gemeentewet, inzonderheid op artikel 117 en 118,

Gelet op hoofdstuk 4 “Sluikstorten en sluiklozen – reinheid van de omgeving” van het gemeentelijk politiereglement goedgekeurd door de gemeenteraad in zitting van 26.09.2006;

Overwegende dat bij controle van de openbare riolering door de dienst openbare werken soms wordt vastgesteld dat de riolering verstopt zit als gevolg van vetten;

Overwegende dat dit zich voordoet bij restaurants of eethuizen die niet beschikken over een vetvanger;

Overwegende dat restaurants en eethuizen in het verleden een milieuvergunning diende te hebben voor het lozen van afvalwater;

Overwegende dat we in het verleden de exploitant op die manier konden aanmanen om een milieuvergunning aan te vragen en  een vetvanger te plaatsen;

Overwegende dat sinds het besluit van de Vlaamse Regering van 09.05.2008 (B.S. 23.06.2008) het lozen van huishoudelijk afvalwater, ander dan afkomstig van woongelegenheden, voor zover de biologisch afbreekbare organische belasting van dit afvalwater niet meer bedraagt dan 20 inwonersequivalenten, niet meer vergunningsplichtig is;

Overwegende dat de restaurants en eethuizen dus geen milieuvergunning meer moeten aanvragen voor het lozen van afvalwater;

Overwegende dat er dus niet kan gewezen worden op het feit dat een vetvanger dient geplaatst te worden vóór de opening van de zaak;

Overwegende dat deze hiaat in de wetgeving dient opgevuld te worden;

Overwegende het advies van de milieudienst d.d. 05.08.2009 :

De milieudienst is voorstander om een extra artikel toe te voegen aan het gemeentelijk politiereglement. Aan hoofdstuk 4 : sluikstorten en sluiklozen - reinheid van de omgeving kan een artikel 4.11. toegevoegd worden met volgende vermelding : “het is verboden in de afvoerleidingen voor regen en afvalwater iets te plaatsen, te gieten of te laten lopen die de normale werking kunnen verhinderen (o.a. vaste stoffen, vet, drekstoffen)”

Overwegende dat dit advies werd voorgelegd aan de MINA-raad en GRC-leefmilieu; 

Gelet op het advies van GRC Openbare Werken dd.13.10.2009;

Gelet op het advies van de MINA-raad d.d. 16.11.2009 :

Voorstel milieudienst wordt aanvaard

Gelet op het advies van GRC-leefmilieu d.d. 17.11.2009 :

“Voorstel milieudienst wordt aanvaard met één tegenstem”

Gehoord het college van burgemeester en schepenen in zitting van 24.08.2009 en 30.11.2009;

Stemming:
21 stemmen vóór - CD&V, sp.a-SLP-Groen! en Open Vld

                     
4 stemmen tegen – Vlaams Belang

BESLUIT :

Artikel 1 : Aan titel  II, hoofdstuk 4 : sluikstorten en sluiklozen-reinheid van de omgeving wordt een bijkomend artikel 4.11. toegevoegd met volgende vermelding : 

“het is verboden in de afvoerleidingen voor regen en afvalwater iets te plaatsen, te gieten of te laten lopen die de normale werking kunnen verhinderen (o.a. vaste stoffen, vet, drekstoffen).

Onverminderd de mogelijkheid tot het opleggen van een administratieve boete van maximum van 250 euro  moet diegene die deze bepaling overtreedt de zaken onmiddellijk reinigen zoniet houdt de gemeente zich het recht om de zaken te reinigen op kosten en op risico van de overtreder”

Artikel 2 : Onderhavige beslissing zal overgemaakt worden aan de hogere overheid.

	17
	Herbevestiging intekening samenwerkingsovereenkomst 2008- 2013 op basis niveau, intekening op onderscheidingsniveau voor 2010 en indienen van projecten.


Op verzoek van raadslid Jens Bruneel van de sp.a-SLP-Groen! wordt van dit B-punt een A-punt gemaakt.

Herbevestiging intekening samenwerkingsovereenkomst 2008- 2013 op basis niveau, intekening op onderscheidingsniveau voor 2010 en indienen van projecten.
Raadslid Jens Bruneel heeft de volgende bedenking.

“De hogere overheid vaardigt maatregelen uit die kunnen aangewend worden door de gemeentebesturen en de situatie in Londerzeel is dat de gemeente deze maatregel niet gebruikt om een stap vooruit te zetten.  Wij gaan niet voor stemmen bij dit agendapunt ook al werkt de gemeente aan een milieubeleid en ook al weten wij dat dit een eerste stap is.  Wij vinden dat het bestuur ter plaatse blijft trappelen – to late en to little.  De projecten die gaan ingediend worden, zijn aan de magere kant.  Wij zouden inderdaad kunnen nakijken in welke mate wij een vrachtwagen op waterstof kunnen laten rijden en in welke mate wij een groendak kunnen aanleggen op de schrijnwerkerij van de afdeling GGZ : dit zijn geen schitterende voorstellen en een onvoldoende.  Daarom willen wij een signaal geven van wordt wakker en doe iets !”
· zie genotuleerde beslissing;

· goedgekeurd met 20 stemmen voor CD&V; Vlaams Belang en Open Vld en 5 onthoudingen sp.a-SLP-Groen!.
DE GEMEENTERAAD,

Gelet op de goedkeuring van de Samenwerkingsovereenkomst Gemeenten 2008-2013 door de Vlaamse Regering op 21 december 2007;

Gelet op het schrijven van de Vlaamse minister van Openbare Werken, Energie, Leefmilieu en Natuur van 14/01/2008 betreffende de intekening voor de Samenwerkingsovereenkomst 2008- 2013;

Gelet op de gemeenteraadsbeslissing van 22/04/2008 om in te tekenen op het basisniveau van de samenwerkingsovereenkomst voor een periode van 2008 tot en met 2013 en op onderscheidingsniveau voor 2008;

Gelet op het gunstig advies van de gemeenteraadscommissie leefmilieu, ruimtelijke ordening en plattelandsontwikkeling dd. 10/12/2009

Gehoord het college van burgemeester en schepenen in zitting van 7/12/2009;

Stemming:
20 stemmen vóór - CD&V, Vlaams Belang en Open Vld

5 onthoudingen sp.a-SLP-Groen! 

BESLUIT:

Artikel 1: De gemeente Londerzeel ondertekent de basis van de samenwerkingsovereenkomst


 (contracttekst 2008-2013) tussen de gemeente en het Vlaamse Gewest voor de


 werkingsjaren 2008-2013

Artikel 2: De gemeente Londerzeel ondertekent voor het jaar 2010 het 


 onderscheidingsniveau van de samenwerkingsovereenkomst 2008- 2013.

Artikel 3: De gemeente Londerzeel dient voor 2010 projecten in voor het thema water.

Artikel 4 : Onderhavige beslissing wordt overgemaakt aan de hogere overheid

	18
	Kennisgeving Budgetwijziging OCMW - Exploitatie 2009/2.


De Gemeenteraad neemt acte van de Budgetwijziging OCMW - Exploitatie 2009/2.

	19
	Ontruiming begraafplaats Steenhuffel. Goedkeuring van het bestek, de raming en de wijze van gunnen.


Op verzoek van de sp.a-SLP-Groen!-fractie wordt van dit B-punt een A-punt gemaakt.

De ontruiming op de begraafplaats Steenhuffel, goedkeuring bestek.

Raming: 30.000 euro incl. btw

Wijze van gunnen: onderhandelingsprocedure 
Raadslid Bert Carleer van de sp.a-SLP-Groen!-fractie stelt dat er al met ontgravingen werd gestart vooraleer de beslissing in de gemeenteraad werd genomen.  “Wij hebben een aantal kritische vragen gesteld bij de heraanleg van de kerkhoven en gevraagd welke graven moeten ontruimd worden en welke er niet zouden ontruimd worden.  Blijkbaar zijn niet alle burgers gelijk.  Zo zijn de graven van de notabelen zoals schoolonderwijzers, dorpsleraar, notaris,..niet ontruimd.  Wij hebben het hierbij duidelijk over de zandgraven en niet over de concessies.  Wij hebben destijds al gewezen op mogelijke problemen.  In de GRC werd er toegegeven dat de criteria nog niet duidelijk vastlagen en nu komt er veel kritiek en blijkt dat de communicatie naar de burger toe slecht is verlopen.  Wij hadden hier nochtans voor gewaarschuwd.”

De burgemeester meent dat raadslid Bert Carleer niet goed heeft geluisterd op de GRC.

“Wat zegt het decreet op de lijkbezorging ?  Ontgraving kan gebeuren na 10 jaar en hier in Londerzeel werd deze termijn al verlengd tot 20 jaar.  In Steenhuffel wordt er ontgraven conform het reglement.  Wat u beweert is fundamenteel onjuist.  Alle zandgraven in bepaalde blokken van het kerkhof worden ontruimd.  Hierbij hebben wij beter gecommuniceerd dan dat het decreet ons voorschrijft.  Alle nabestaanden werden in het mate van het mogelijke opgezocht en aangeschreven.  In elke brief stond duidelijk dat we er van uitgingen dat we niet alle nabestaanden zouden kunnen aanschrijven.  Bovendien werd er een informatievergadering gepland in juni 2009 en zijn er een 100-tal mensen komen opdagen.  
Raadlid Bert Carleer deelt mee dat de burgemeester hem niet goed begrepen heeft.  “Ik heb nooit betwist dat de regels in Londerzeel in strijd zijn met het decreet of de vigerende reglementering.  Wij hebben alleen willen waarschuwen voor reacties bij de mensen !”
Raadslid Yves De Schouwer van de Open Vld vraagt in welke mate de ontgravingen al effectief werden uitgevoerd.

De burgemeester antwoordt hierop dat in juni 2009 alle nabestaande zo veel mogelijk werden aangeschreven en vanaf november 2009 werden er bordjes geplaatst op de graven met de vermelding dat de effectieve ontgraving zal plaatsvinden in 2011.

· zie genotuleerde beslissing;
· goedgekeurd met éénparigheid van stemmen.
DE GEMEENTERAAD,

Overwegende dat het noodzakelijk is om op de begraafplaats van Steenhuffel een aantal graven te ontruimen zodanig dat ruimte wordt gecreëerd voor nieuwe begravingen;

Gelet op het Decreet van 16 januari 2004 betreffende de begraafplaatsen en de lijkbezorging – B.S. 10.2.2004;

Gelet op het bijzonder bestek opgemaakt door de afdeling grondgebiedszaken;

Aanvaard met éénparigheid van stemmen.

BESLUIT :

Artikel 1-
Het bijzonder bestek en raming ten bedrage van 30.000 euro inclusief btw wordt goedgekeurd. 

Artikel 2-
De werken worden gegund door middel van onderhandelingsprocedure.

Artikel 3-
De nodige kredieten zijn voorzien op art. 878/725-54.

Artikel 4-
De stoffelijke overschotten die aangetroffen worden binnen de omheining van de begraafplaats zullen worden ondergebracht in een knekelput. 

	20
	Aanpassing reglement m.b.t. de kermisactiviteiten op de openbare kermissen.


Het schepencollege wil aan de foornijveraars de mogelijkheid bieden om een andere attractie uit te baten op de overgedragen standplaats - nadat ze dezelfde attractie hebben overgekocht - mits toestemming van het schepencollege én na gunstig advies van de politie en brandweer.       Op deze manier is er een tegemoetkoming aan de vraag van de foornijveraars en is er ook plaats voor vernieuwing/verjonging.

· zie genotuleerde beslissing;

· goedgekeurd met éénparigheid van stemmen.
DE GEMEENTERAAD,

Gelet op de wet van 25.06.1993 betreffende de uitoefening van ambulante activiteiten en de organisatie van openbare markten, gewijzigd bij wet van 4 juli 2005 en wet van 20 juli 2006,  meer bepaald de artikelen 8 tot en met 10;

Gelet op hoofdstuk 3, 3.1. van het algemeen leefmilieu-, brandpreventie-en politiereglement van Londerzeel, zoals het goedgekeurd is op de gemeenteraad van 26.09.2006;

Gelet op het koninklijk besluit van 24.09.2006 betreffende de uitoefening en organisatie van ambulante activiteiten, meer bepaald de artikelen 23 tot en met 44,

Overwegende dat volgens artikel 8 §1 van voornoemde gewijzigde wet de organisatie van ambulante en kermisactiviteiten op de openbare markten en kermissen, wordt geregeld bij gemeentelijk reglement,

Overwegende dat volgens artikel 9§ 1 van voornoemde gewijzigde wet de organisatie van ambulante en kermisactiviteiten op het openbaar domein, buiten de openbare markten en kermissen, wordt geregeld bij gemeentelijk reglement,

Gelet op het schrijven d.d. 28.09.2006 van FOD economie houdende de nieuwe wetgeving betreffende de uitoefening en organisatie van ambulante en kermisactiviteiten;

Gelet op het schrijven d.d. 23.03.2007 van FOD economie met kenmerk E5/2007/1978 houdende de legaliteit van de gemeentelijke reglementen – wijze van overmaking

Gelet op de bespreking van de aangepaste ontwerptekst in het college van burgemeester en schepenen d.d. 22.06.2009;

Overwegende dat de voorgestelde aanpassingen verwerkt werden in de ontwerptekst;

Overwegende dat er op deze manier een verjonging/vernieuwing aan attracties kan komen op de kermissen; 

Na beraadslaging,

Aanvaard met éénparigheid van stemmen.

BESLUIT :

Artikel 1:  In het politiereglement worden de volgende toevoegingen gedaan:

onder artikel 12 Overdracht van een standplaats, in het stuk ‘In beide gevallen is overdracht slechts mogelijk op volgende voorwaarden:’: “- de overnemer(s) overneemt dezelfde attractie(s) of vestiging(en) uitgebaat op de overgedragen standplaatsen en kan – mits toestemming van het schepencollege én na gunstig advies van politie en brandweer – een andere attractie(s) uitbaten op de overgedragen standplaatsen;” 

Artikel 2 : Bovenvermelde wijzigingen zullen kenbaar gemaakt worden door individuele overhandiging aan de marktkramers die een standplaats bekomen respectievelijk op de openbare markt of de openbare weg.  Het van kracht zijnde reglement zal bovendien steeds op de website www.londerzeel.be ter beschikking zijn.

Artikel 3 : Deze wijzigingen wordt goedgekeurd en gaan in op 01.01.2010.

BIJKOMENDE AGENDAPUNTEN :
	B 1
	Bijkomende agendapunten aangevraagd:
Wijziging van de buitengewone algemene vergadering van Haviland. Akteneming.


Dit agendapunt wordt ingeleid door de burgemeester.

Op 14 december 2009 werd de definitieve versie van het beleidsplan en de begroting 2010 goedgekeurd. Daardoor wordt de buitengewone algemene vergadering van Haviland verplaatst naar dinsdag 19 januari 2010.
· zie genotuleerde beslissing;

· goedgekeurd met éénparigheid van stemmen.
DE GEMEENTERAAD,

Gelet op de nieuwe gemeentewet, inzonderheid de artikelen 117 en 119;

Overwegend dat de gemeente aangesloten is bij Haviland Intercommunale die werd opgericht op 24 maart 1965 bij oprichtingsakte verschenen in de Bijlage tot het Belgisch Staatsblad van 16 april 1965 onder het nummer 8226;

Overwegende dat Haviland Intercommunale als intergemeentelijk samenwerkingsverband voor de ruimtelijke ordening en de economisch sociale expansie van het arrondissement Halle-Vilvoorde, een dienstverlenende vereniging is die wordt beheerst door het decreet van 6 juli 2001 (het Decreet) houdende de intergemeentelijke samenwerking;

Gelet inzonderheid op de bepalingen van artikel 44 van het Decreet;

Gelet op de beslissing van de algemene vergadering van 10 november 2003 om de duurtijd van Haviland Intercommunale te beperken tot achttien jaar, ingaand op de datum van inwerkingtreding van het Decreet, zijnde 10 november 2001, om te eindigen op 10 november 2019;

Gelet op de agenda van de buitengewone algemene vergadering van Haviland Intercommunale die zal gehouden worden op 19 januari 2010 en volgende agendapunten omvat:

1. notulen van de gewone algemene vergadering van 25 juni 2009: goedkeuring


(een exemplaar van die notulen werd per brief van 22 juli 2009 aan de deelnemers 


bezorgd.)

2. de te ontwikkelen activiteiten en de te volgen strategie + begroting 2010: goedkeuring

3. aanduiding van lid raad van bestuur (art. 19): goedkeuring

Gelet op het voorstel van de raad van bestuur van Haviland Intercommunale;

Gelet op de kandidatuur van Mevrouw Mimi Geeroms;

Gelet op de stemming die hierover gehouden wordt en de uitslag van deze stemronde;

Er worden 24 stembrieven verdeeld onder de aanwezige gemeenteraadsleden. 

Hierop worden 24 geldige stemmen uitgebracht. 

Mevrouw Mimi Geeroms bekomt 24 stemmen.

BESLUIT:

Artikel 1-
Mevrouw Mimi Geeroms, wonende te 1840 Londerzeel, Molenstraat 76, wordt 


1°
volmacht verleend om de gemeente te vertegenwoordigen op de buitengewone 
algemene vergadering van Haviland Intercommunale op19 januari 2010.


2°
te mandateren de bovenvermelde agendapunten van de buitengewone algemene 
vergadering van Haviland Intercommunale goed te keuren.

Artikel 2-
Het College van Burgemeester en Schepenen wordt gelast met de uitvoering van 
dit besluit.

	B 2
	Motie i.v.m. het spreidingsplan van asielzoekers.


Raadslid Katrien Van den Berghe van de CD&V verlaat de zaal – omwille van haar betrokkenheid in dit dossier.
Dit agendapunt wordt ingeleid door raadslid Pieter De Bondt van de Vlaams-Belangfractie.
“In het Laatste Nieuws van 4 december jl. konden we lezen dat staatssecretaris voor Maatschappelijke Integratie Philippe Courard (PS) een “spreidingsplan 42” heeft uitgewerkt. Daarin wordt vastgelegd voor hoeveel asielzoekers elke gemeente moet instaan nu het netwerk van Fedasil en de lokale opvanginitiatieven (LOI’s) helemaal verzadigd zijn. Van de 7 443 asielzoekers waarvan sprake, moet Vlaanderen er 6 552 of 88 % opvangen, Wallonië amper 11 % en Brussel afgerond 1 %.

Hieruit kan men niet anders dan besluiten dat de parameters van die berekeningen bewust zo gekozen zijn dat bijna alle lasten op de rekening van Vlaanderen terecht komen. Die parameters zijn: aantal inwoners in de gemeente, aantal leefloners en steuntrekkers in de gemeente en gemiddeld belastbaar inkomen van de gemeente.

OCMW's zijn verplicht de asielzoekers financieel bij te staan, maar de federale overheid betaalt vaak slechts een deel van die kosten terug. Bovendien dreigen er problemen qua huisvesting.

Een raming maken van de financiële gevolgen is niet eenvoudig, maar het begint bij gratis inburgeringcursussen, daarna sociale huisvesting, sociale leningen, extra inzet van personeel, huurwaarborgen, terugbetaling van ziektekosten, enz. De financiële gevolgen voor de Vlaamse steden en gemeenten en dus ook voor Londerzeel zullen hoe dan ook bijzonder zwaar zijn”
Voorstel van motie van het Vlaams Belang :
De gemeenteraad van Londerzeel is bijzonder ontstemd over “spreidingsplan 42” waarbij Vlaanderen 88 % van de asielzoekers moet opvangen.

De gemeenteraad van Londerzeel roept de Vlaamse regering op om tegen dit plan een belangenconflict in te roepen.

De gemeenteraad van Londerzeel roept het federaal parlement op om de staatssecretaris voor Maatschappelijke Integratie aan te manen de gehanteerde parameters te herzien zodat niet het overgrote deel van de lasten op rekening komt van de Vlaamse gemeenten.

Deze motie wordt verzonden naar de Vlaams minister-president, de voorzitter van het Vlaams Parlement, de voorzitter van de Kamer van Volksvertegenwoordigers en de federaal staatssecretaris voor Maatschappelijke Integratie.
De OCMW-voorzitter, de  heer Jan Van Keer antwoordt hierop het volgende.

“Ik kan u alleen de cijfers voor Londerzeel meedelen, dus niet voor Wallonië of voor Brussel. Het OCMW van Londerzeel heeft 9 plaatsen ter beschikking.  Een 7-tal nieuwe aanvragen zijn er bijgekomen.  Sinds de zomer van 2007 wordt er nog enkel materiële hulp aangeboden.  De quota worden bepaald volgens de parameters die door u werden meegedeeld.  Het oude spreidingsplan van 2007 wordt nu terug bovengehaald.  Concreet voor Londerzeel,  heeft deze maatregel een beperkte impact.  Slechts twee dossiers werden doorgestuurd en behandeld. Voor 2009 spreekt men van een nieuw spreidingsplan.  Het zou hierbij gaan over 56 mensen die moeten worden opgevangen en moeten  ondersteund worden in 9 lokale opvanginitiatieven.  Er werden voorlopig nog geen nieuwe toewijzingen gedaan en alleen in uiterste nood zal men nieuwe toewijzingen opleggen.  Ondertussen pogen wij de opvangcapaciteit te verhogen.  De burgemeester stelt aldus vast dat er zich op heden nog geen probleem stelt in Londerzeel qua opvang van asielzoekers.
Raadslid Pieter De Bondt meent dat de staatssecretaris een concreet plan heeft uitgewerkt voor 554 gemeenten waaronder ook voor de gemeente Londerzeel.  “De stroom asielzoekers gaat niet opdrogen.  Deze motie gaat tegen het spreidingsplan 42 – en heeft voor 88 % betrekking op Vlaanderen en slechts een beperkt deel voor Wallonië.”
Raadslid Tom Troch van de sp.a-SLP-Groen!-fractie wenst een amendement in te dienen en vraagt hierover de stemming aan.  Staande de zitting wordt een amendement uitgedeeld.  “Het fundamentele probleem is dat men de wetgeving wil aanpassen om opnieuw financiële steun te verlenen aan de asielzoekers in plaats van materiële steun, met alle onevenwichten tot gevolg.  Wij stellen voor dat de wetgeving niet wordt gewijzigd.
Het amendement wordt staande de zitting uitgedeeld aan de aanwezige gemeenteraadsleden.  Hieronder wordt de integrale tekst van dit amendement weergegeven.

‘AMENDEMENT op ingediende motie ivm het spreidingsplan azielzoekers (bijkomende agenda B2)

Motie van de gemeenteraad Londerzeel gericht aan de federale regering

Overwegende dat de lokale besturen hun taak inzake sociale en maatschappelijke dienstverlening goed en degelijk willen uitvoeren;

Overwegende dat de federale opvangwet van 2007 de federale overheid belast met het garanderen van materiële opvang van asielaanvragers in procedure;

Overwegende dat binnen het kader van het gewenste asielbeleid, in het bijzonder de opvang van asielaanvragers, prioritair moet tegemoet gekomen worden aan het organiseren en het verlenen van materiële opvang van asielaanvragers;

Overwegende dat het voorgaande vanuit humanitaire overwegingen ook de beste piste is ten einde een goede trajectbegeleiding van de asielaanvragers te bewerkstelligen;

Overwegende dat de federale overheid geen transparante ondersteunende communicatie of middelen stelt t.o.v. de ocmw’s om de maatschappelijke dienstverlening van asielaanvragers in goede banen te leiden;

Overwegende dat het wettelijk verankeren van de herinvoering van financiële hulp aan asielaanvragers voor een aanzuigeffect zal zorgen terwijl de actuele situatie niet onder controle is;

Overwegende dat de federale regering voldoende budgettaire middelen heeft vrijgemaakt nog voor dit jaar 2009 en voor het volgende jaar om tegemoet te komen aan bijkomende opvangplaatsen in het kader van de materiële opvang van asielaanvragers;

Overwegende dat alle vastgelegde financiële middelen en alle politieke inspanningen moeten ingezet worden om tegemoet te komen aan het verlenen van materiële opvang;

Besluit: 

1. Het artikel 140 van de Wet Diverse Bepalingen tot invoering van de wettelijke mogelijkheid van het verlenen van financiële hulp aan asielaanvragers via de ocmw’s te schrappen;
2. De federale regering te activeren tot de onmiddellijke uitvoering van het implementeren van bijkomende en voldoende opvangplaatsen in het kader van de uitvoering van de opvangwet 2007.’

Vervolgens schorst de burgemeester de openbare zitting voor een kort overleg in de aparte fracties.  De zitting wordt geschorst van 21 uur 20 tot 21 uur 50.
Na de heropening van de openbare zitting deelt de burgemeester mee dat er eerst dient te worden gestemd over de ontvankelijkheid van de motie.  Hij verwijst hiervoor naar artikel 4 van het huishoudelijk reglement.  “Elke motie moet voldoen aan de ontvankelijkheidsvoorwaarden.”

Vervolgens wordt er gestemd over de  ontvankelijkheid van de motie van het Vlaams Belang.

Uitslag van de stemming : 10 stemmen voor de ontvankelijkheid (Vlaams Belang, sp.a-SLP-Groen! en Open Vld)  en 15 stemmen tegen de ontvankelijkheid van de motie (CD&V).  

De burgemeester deelt de uitslag van de stemming mee en besluit dat er niet kan worden beraadslaagd over de motie van het Vlaams Belang.  De motie wordt bijgevolg afgevoerd. 
Raadslid Katrien Van den Berghe komt terug  binnen in de raadzaal.
VRAGEN VAN DE GEMEENTERAADSLEDEN :
Strooien bij het huidige winterweer.  Deze aangelegenheid wordt aangekaart door raadslid Jens Bruneel van de sp.a-SLP-Groen!-fractie.
“Onze fractie stelt vast dat op sommige wegen wel gestrooid wordt, op andere niet. Vooral de fietspaden zijn in verschrikkelijke staat.  Daarom willen wij graag weten waarop de selectie gebaseerd is en waarom de fietspaden niet zijn vrijgemaakt.
Voor een paar jaren is bij hevige wintertoestanden de dienstverlening naar sneeuw- en ijzelbestrijding danig in de soep gedraaid.  Er was toen beloofd om een tweede strooiwagen aan te schaffen en er werd door ons een  gemeenteraadsbesluit voorgesteld om geschikt materieel aan te schaffen voor het sneeuw- en ijzelvrij maken van de fietspaden.  Dit voorstel werd afgewezen omdat de meerderheidspartij van oordeel was dat men privé-bedrijven zoals landbouwers en tuinaannemers kan inschakelen.

Onze teleurstelling was groot toen wij moesten vaststellen dat de sneeuw- en ijzelbestrijding zeer traag op gang is gekomen en dat de toestand op de fietspaden ronduit dramatisch was.  Eénmaal hebben wij een kleine buldozer gezien met een sneeuwschop om de fietspaden te ruimen maar het resultaat was dat het fietspad werd herschapen in een ijsbaan en de toestand nog gevaarlijker werd op dit fietspad.  Wij vragen ons af hoe dit mogelijk is en dit bestuur niet leert uit zijn fouten van het verleden. Hoe kan dit nu in het honderd lopen ?”

Schepen Eddy Vranckaert reageert verbaasd en verbouwereerd.

“Toen ik deze vraag of interpellatie las, dacht ik dat het om te lachen was, maar ik stel vast dat je dit als bittere ernst beschouwt!  Ons technisch personeel is nu uitgerekend dag en nacht in de weer geweest sinds donderdagmiddag om alle verkeerswegen sneeuwvrij te maken.  Donderdagmorgen werd er al preventief met pekel rondgereden op alle hoofdbanen.  Daarna werden drie landbouwers en twee tuinaanleggers opgeroepen en werden alle wegen bestrooid.  Door de extreem lage temperaturen en onvoldoende verkeerslast heeft het zout niet altijd gewerkt.  In het weekend zijn we continu blijven verder strooien en zaterdagnamiddag werd een nieuwe lading zout aangeleverd. Zondagnamiddag hebben we dan beslist om een sneeuwruimer van een privé-bedrijf in te schakelen, gevolgd door een strooiwagen om zo efficiënt mogelijk te kunnen werken.  Maandag werden de fietspaden onder handen genomen en gisteren hebben we nog een ganse dag en nacht doorgereden.  Ik stel vast dat er heel weinig gemeenten zijn die dergelijke inspanning hebben geleverd.  Wij hebben momenteel al meer dan 400 ton dooizouten verspreid.  Daarom ben ik verwonderd over jouw reactie nu.”
Raadslid Jens Bruneel :”Ik kan alleen maar vaststellen dat het lang geduurd heeft eer de wegen berijdbaar waren.  Ik kijk naar de resultaten en zeg zeker niet dat h et personeel zijn beste niet heeft gedaan.  Hebben wij nu twee strooiwagens ?”
De burgemeester antwoordt hierop het volgende.  “Er werd inderdaad vorige week woensdag en donderdag al preventief gewerkt met pekel.   Donderdag werden vijf ploegjes ingeschakeld.  We kunnen met zijn allen alleen maar vaststellen dat er teveel sneeuw gevallen is en dat de wegen op dat moment onvoldoende werden bereden om het dooizout effectief te kunnen laten inwerken.  Wij hebben zonder twijfel onze uiterste best gedaan en vragen u begrip te willen opbrengen voor deze uitzonderlijke toestand.”
Raadslid Tom Troch van de sp.a-SLP-Groen! leest voor uit het verslag van de gemeenteraadszitting van 27 januari 2009 waarin er beloofd werd door het schepencollege om naar oplossingen te zoeken. 

“Raadslid Jens Bruneel meent te weten dat een sneeuwruimer weinig effect heeft als de sneeuw aangereden is of herleid werd tot een ijslaag.  “Het is inderdaad belangrijk om het juiste machine op het juiste tijdstip in te schakelen.”

Schepen Eddy Vranckaert en de burgemeester bevestigen nogmaals dat er wordt gezocht naar diverse alternatieven om op zo een kort mogelijke tijdspanne, zo veel mogelijk fietspaden sneeuw- en ijsvrij te krijgen en vragen nog enkele maanden geduld om met een afdoende oplossing voor de proppen te komen.

Raadslid Jens Bruneel wenst wel de zekerheid dat er in de toekomst werk wordt gemaakt van dit probleem.

De burgemeester belooft tegen het verlof met een oplossing voor de dag te komen.”

“Uit dit verslag blijkt duidelijk dat we toen al de problemen hebben aangekaart die hier vandaag terug bovenkomen. Veegmachines helpen niet, dooizouten werken niet,.. Daarom hadden wij een borstelmachine voorgesteld; u ging daar niet op in, maar beloofde dus snel een oplossing –uw woorden. We stellen vast dat dit niet is gebeurd en dat we vandaag even ver staan. En natuurlijk moeten de diensten dan keihard werken, waarvoor onze dank, zonder dat ze het verhoopte resultaat kunnen halen. Dat is uw verantwoordelijkheid” aldus raadslid Tom Troch.

De burgemeester antwoordt hierop het volgende.  “Blijkbaar waren de mensen ons bijzonder dankbaar omdat er zoveel uren werden gepresteerd ondanks het feit dat wij inderdaad niet over het meest geschikte materieel beschikken, dat men in deze contreien ook niet vindt.  In landen waar men dagelijks sneeuw moet ruimen zullen dergelijke machines wel bestaan.  Dit zijn echter zeer dure machines en die bij ons misschien hooguit twee of drie weken kunnen ingezet worden.”

Tot slot deelt raadslid Pieter De Bondt nog het volgende mee.  “Persoonlijk ben ik zwaar ontgoocheld in het ruimen van sneeuw op de voetpaden.  Het is schandalig dat de burgers hier zelf niet meer initiatieven aan de dag leggen.  Ik stel voor dat wij de prijs van de vrijwilliger van de maand zouden geven aan iemand die de voetpaden gaat ruimen bij de ouderen.  Bovendien zou ik het op prijs stellen mocht in het GIL een artikel kunnen verschijnen waarin wordt gewezen op de plicht van de burgers in het kader van sneeuw- en ijzelbestrijding.”
VRAGEN UIT HET PUBLIEK :

Vanuit het publiek worden er geen vragen gesteld.

SLUITING VAN DE OPENBARE ZITTING :

De burgemeester sluit de openbare zitting om 22 uur 18.
GEHEIME ZITTING :
	21
	Effectieve aanstelling van de heer Bettens Andy als brandweerman - vrijwilliger bij de gewestelijke gemengde brandweerdienst te Londerzeel met ingang van 1.01.2010.


De proefperiode vanaf 01.01.2009 voor de vrijwilliger - brandweermannen in het gewestelijk gemengd brandweerkorps in Londerzeel is voorbij en daar zij voldoen aan alle voorwaarden worden zij effectief aangesteld vanaf 01.01.2010. 
· zie genotuleerde beslissing;

· goedgekeurd met éénparigheid van stemmen.
DE GEMEENTERAAD,

Gelet op de gemeenteraadsbeslissing van 23.12.2008 houdende de aanstelling van dhr. Andy Bettens als brandweerman - vrijwilliger bij de gewestelijke gemengde brandweerdienst te Londerzeel met ingang van 1.01.2009 ;

Gelet op het gunstig evaluatieverslag;

Overwegende dat de betrokkene het brevet brandweerman en het brevet DOA heeft behaald; 


Overwegende dat betrokkene aan alle aanwervingvereisten voldoet

Gehoord het College van burgemeester en schepenen in zijn verslag;

In geheime zitting en bij geheime stemming;

Aanvaard met éénparigheid van stemmen;

BESLUIT:

Artikel 1: De heer Bettens Andy, geboren op 14.08.1985 te Mechelen en woonachtig Bergstraat 29 te 1840 Londerzeel, wordt met ingang van 1.01.2010 aangesteld als effectief brandweerman – vrijwilliger in de gewestelijke gemengde brandweerdienst van Londerzeel.

	22
	Effectieve aanstelling van de heer Van Opstal Kristof als brandweerman - vrijwilliger bij de gewestelijke gemengde brandweerdienst te Londerzeel met ingang van 1.01.2010.


De proefperiode vanaf 01.01.2009 voor de vrijwilliger - brandweermannen in het gewestelijk gemengd brandweerkorps in Londerzeel is voorbij en daar zij voldoen aan alle voorwaarden worden zij effectief aangesteld vanaf 01.01.2010. 
· zie genotuleerde beslissing;

· goedgekeurd met éénparigheid van stemmen.
DE GEMEENTERAAD,

Gelet op de gemeenteraadsbeslissing van 23.12.2008 houdende de aanstelling van dhr. Kristof Van Opstal als brandweerman - vrijwilliger bij de gewestelijke gemengde brandweerdienst te Londerzeel met ingang van 1.01.2009 ;

Gelet op het gunstig evaluatieverslag;

Overwegende dat de betrokkene het brevet brandweerman en het brevet DOA heeft behaald; 


Overwegende dat betrokkene aan alle aanwervingvereisten voldoet

Gehoord het College van burgemeester en schepenen in zijn verslag;

In geheime zitting en bij geheime stemming;

Aanvaard met éénparigheid van stemmen;

BESLUIT:

Artikel 1: De heer Van Opstal Kristof, geboren op 08.12.1981 te Vilvoorde  en woonachtig Sint-Jozefstraat 120 te 1840 Londerzeel, wordt met ingang van 1.01.2010 aangesteld als effectief brandweerman – vrijwilliger in de gewestelijke gemengde brandweerdienst van Londerzeel.
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